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Fi|{RABITO Vincenzo n.I4 gennaio 1939 g Palermo- -

'_;-SGAREISI_ﬁauo_n,ILnom:e_I_QE;R a-Palermos
:_-;"hR'Eco SALVATORE n.7 luglio I927 & Palermo;

i GRECO Michele n.I2 meggio 1924 a Palermo; ‘
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t - Messina;
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5> | sEeerRTTe e Ministeri degli Interni, della Did
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Udito, per la parte civile, l'avv. De Giovanni Enricoj 1vavv.

Gullo Diego & l'avv, Salerno Michelangelo; '

Udito il Pubblico Ministero in persona del Sostituto Procuratore

Generale  gr, CECERE Carmine;

che ha concluso per 1'inammissibilith del ricorso di

Scarpisi Pietro e del Procuratore Generale; per 1'a
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mulliezmento senza rinvio in relazione 2118 condanns

degli immbati al risarcimento dei denmi ed sl pa-

: gamen‘to delle spese in favore delle paz"tn. civilij

per i1 i cetta Ael ricorsq delle parti eivilie
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‘ Chinmici, Consigliere Istruttore presso i} ITpibuna-
.Efi le i Palermo, .- - - e el
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ificata dsi fatto che gli ﬁnnnﬁ?ﬂﬂtﬁ’ gsie 2l Tine

i

: -
! . . j :
di-ricostruire la_caussle del delitto che ner. indi. 3
: = : —_
t :

t - {
viduarne gli-aukori, evevano ritenuto appaganti le' s
|
rivelezioni-che Bow-Chebel Ghassan aveva fatte, nei
£io0rni—p reced en:l;n._la_sd;::ag"‘ i ¢y—nel oo rso di_alecuni .
- colls i "o n i N
1 E - g - .',5. I 3 ..J I.E ! l I ! ]
Il lihanese aﬁgxa_in'pértiro1nré=riferitn( ed
in ripeﬁn%n_nonadinﬂil A1 essere Fenuto -irn Sicilia
.ﬂ - per avere coniatii con £ali “Engzo" e "Piero", suc-
»/ cessivamente ddentificati in RBahito Vincenzao e g
= , : e
Scarpisi. Pietwo, . d ‘guali lo avevang sollecitato ad
: 3
interessarsi per la fornitura 'di_morfina-base e, ip !
un secondo momentio, anche 41 armi, Iz cui disponibi— ?
lith era richiesta dall‘organizzazione alla quale |
essjappartenevano e direfta dai “Greco di Ciamcpliin, |
_ in.guanto era in preparszione un attentato per Sopnri- |
' i
. . . :
—mere il prefettso De Francesco - _prepnosto 2112 dire- i
- - = - - i
=_zione del Commissariata per la dotta a1ls mafis . o
voncheguanti,magistrati poliziatti e carabiniers -
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1e. Scarpisi si erano in un primo tempo interesseti,
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Salvatore Greco, detto "Totd 1'ingegnere, e da
e
tutte 1le imputezioni loro ascritte, Der non aver
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bommesso i1 fatto.
T
| . —
| - La Corte di Caltanisetta, dovo aver rilevato
"
che su_talune  circgstanze, non del tutto marginelii,
’ e
i1 _racconto fatto gzeli inguirenti da Ghassan, gia
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Fge1ls_Stato:in rappresentanza. dei Ministeri della
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. g.mposto al giudice dall'art.254 delle disposizioni |
| |
ngI'ﬂ.;lSitOI'ie approvate con D.Lg.28 luglio 1989 n,.27I

di applicare ciod_ la disciplina introdottz dal nuoo
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wo codice di procedura penale in relazione alle

_ _ Kformule &i _proscioglimento, sia estensibile a2l giu-
_,i‘dizio&di_cassazione .&, in caso affermativo, se_ per-!

g
© e . .. piste un interesse__degli imputati . alla delibazione

- dei ricorsi,uns. volte stabilito che quesii mirano
J .

e .ianche-..a conseguire .la. sostituzione della formula 41
o o e e e ?assolu.zione._.per-.insufficienza di prove dal delitto I
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S di..strage -e-dalle-zaltre.imputazioni .connesse, con ..I._-
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,.._____.wluel .fatto, —_— ] S
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cedimento e guests, nella suz generalizzata previ- b
s ~
gione, si dissociz da ogni riferimento differenzia- ¢
| | 7
to ai vari gredi di_giudigio, c
.r,/"'T
| Pertanto, allz sostituzione della formula pud e
r“'—’-—‘
) provvedere direttamente guesta Corte, essendo ded ,;#p
- !mtto superfine un rinvio 2l giudjice del merito,in -
N
! . o .
ruanto guest'uliimo non notrebbe che adottare l'uni= | ¢
cz decisione possibile, e cice rimuovere lg formule S
i
ssolutoria non pil consentita della legge per s5o0-— | P
i
stituirla con:-guella ad essa corrispondente, ]
Pil_comnlesso,invece, si presentz §1 problema _—
- eletivo alla vpersishenza 44 yn interesse degli ime .
outationlllesame dej ricorsi - rlua;ndﬁ dzl loro eveln
tuale Frnnglimanin_snaiuxirﬁbha_ln;aiasag;risnliato
_ derivante dalltapplicezione.del 20 comma dell tart
530 nerma—chef—comlé—noiov—ha—equiéar&tc—alla—m&n#——-—-~
canza della prova la Minsufficjenza® g 12 Yeontrad- -
itforjetat,
Orhene, non ritiene guesia Corte, conirariamente .| . 4.
- 8 guanto sostenubo_dal Procuratore_Generale, che R
_ . 1
~»w————__gié—imguiazi-ﬁiiogni_intexesse_alla;ﬁsnisinna_ﬁallﬁ_ﬁ_,»n__
! ’ !
- !proposta_j_mpugnazione. l e S
| - -
Deve innanzi tutto rileversi che una cosz e 2ffer-; 1
whmgcng_ﬁ&ll:msatoﬁ.-- nerché & incerta i
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prove, cosi_com'era disciplinata dsll'axrt.479 30 c¢o
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esso _di produrre alcuni degli effetti riconducibili

-2ll'acquisizione Gella prova delles certezza delle
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{Una corretta interpretazione dell'ari +530_del nuovg

- _.codice,: che .non trascuri: di: tener conto_della nuova

3 ldigeiplina del giudicato ‘penale e dei suoi.effetti)

lconsente di_affermare che al gindice non ¥ consen
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lglieffetti che diddendone dslltuna_erdaillaltre.

= aecjsj one_ s

I 13 m'iii;a-lla;eﬁﬁ.cac_ia,;delle;sen;t.e.nze_penali*di- e

i
L
b
}
|

essoluzione pronunciate in seguito el -dibattimento’

e, B certe cohﬁizionﬁﬂe-pbﬁiiﬁmitati;effejii,anbhbi

abbreviato, introdotti-de]l nuevo_codis

P &lﬂzihne_aiigiudiziﬂ%ﬁvﬁ1ﬁ5ammﬁnﬁdtrativi p;'

tdiseiplinari,sonc.coerenti con 1 'abbandono di- quella

che ‘era stata definite ia "inflazione dells ms stica del

—giudicato penalen e_grdorie per.cid_non si__esauri-
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Costituzionele in riferimento alla salvaguardip de—

Lizio penale 0 non messi in grado di intervenirvi,

£1li interessi dei soggetti rimasti estranei al giu-

B oot

me si sono estesi, ed in manier2a sensibile, agli

Zzioni ¢

atore de

aspetti oggettivi del giudicato,introducendo condi-

nfatti, gliartt.652 e 653 del nuovo codice, nel -
iconascere slle gentenze irrevocabili di asgolugig

e-le_efficacia preclusiva del giudicatc mei gindi-

doedvild, amministrativi e disciplipari, fanno

egplicito ed esclunsivo riferimento 8l1l'accertament

vente Bd nggetto ldvsnssistensa . del fatto o la s
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gli effetti del gindizio

-

o
&y
z
i*,
2 _ &
s
=
z
W
:
-
:
%
;

to-pell-ladempimento di un Jdovere.o.nell'egsercizi

Civile o-amministrativo.di dammo =281 compimento: de

[1 codice del 1930 {cfr.art.25), invece, pur .avendd

agsimilato le prova pogitive -delle immocenza alla

1

anza dells prova della responssbilita, nel de-

Nineare g13 effettd precingivi .dells a_gn‘tgnza penal

La, qgualungue fosse 11 spo contenuto, purche la -

qi assolnzione, si Appagava dellas decisione adotha~ -

e ~ 1
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—declaretoria conclusiva del gindizio rienkrasse in | A
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riconosceve l'efficacia_preclusiva_del_giudicato.

egislatore del 1988.ha invece Voluto ridimensionmere  __ _____ __ __

1i_effetti preclusivi del giudicate_penale £l punto
iz’ riconcscerli.solianto in presenze di un_socerse- e

--tn_ﬂifaiiixnﬁﬂellaﬁinsussis$enza;storica;ﬁelwfaﬁ-

o_ﬂeila_sua_axrribuzinne_ad*nn_soggetxo_4ﬂne—c04-

e-che tutte le-altre sentenze-di-—assoluzione, [

'_ukn;contengonbﬁiiaccsrtamento-eiﬂettivoeﬁellaéinésistanr

ze del fatto o dells impossibilitd dilattribairlo—

aceusatoysono—inidonee—a~produrre—gli—effelti~
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Tale conclinsione,imposta _dall'lesplicito conferuto.”

chiamdte: era stata:gil eviden-

ziata nells Relazione 81 pragetto preliminere del

nuove codice di procedurs nenale (cfr,page IAT e
Zetydin guanto sjera affermateo che Ja lines da

progetto del J978 - fedelmenite rece- /%

arte. dzl testn fefinitivo del (

1—988--:'-'-"9'!‘09‘?"3 o—in hase alle diretiive -della ng;@ : / \/

delegadel-I 974 lasci-ave—emergere— il preciso—inten

to 41 limitare 1'efficacie wincolante della sentenza
wenale drrevocabile pronuncigta in esito al giudi Zl [a)

‘sl golg_sccertamento del faito” meteriele e.della suz.

oreiferihilita alllimputato™ ., Lant!s che, per evitare
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ogni possibile egquivoco, i era ritenuto ﬁféfefiﬁikg N
~ )
fare ~riferimento_non gié_al_nnniﬂnutﬁﬁﬁ&lla_impuia:ﬁﬁ’,’,2
Zione, henal si _spli “Fattd materizli® OggEKMthﬁﬁL“m«f*#
1'pﬁverzamenin_pnacessuale*annhe_in_:alazinne_allaﬁﬁx#,,4
ﬂffiﬂacia_yreclusixa_del_giuﬁicain_peﬁale_di—non=_whw#%;;
dannzs. P;;f
—B4, dn-coerense—Ccon tali premesse, non si 2 awmtse P
a&auna%diiﬁicq&tégnelw:iconoscere_che_lleiieiiowxin=ﬁﬂ_;;J
colante-delgiudicato.-penale attisne Ynon al dispos |
m 1 Yalla motivazione dellasentenza’lefr, |
peg+idi—dello—Relozione)yper—la-strutturale—incap {7—
citi—ged—primo—e—delinesre—lo—afrcoporitta area i'
_ﬁpg1i;g££gi${fpr;ojnnﬁvﬁl AR . R %
.Tn?axii*ggz;ﬂglingatg;l'amhito 83 operativitd del~ :

is sentenza penale 83 assoluzione e?“quindi,‘pgr

ificare.se Ja decisione adottats ® capace di pr

vocare gl3 effetfy indicatd negli artt.6%52 e 6531

del nuavn nnainefhnqn;pub_ﬁsssrﬁ anpagante 17 1i-

la stessae formula deviesaere adotiats eis subndo -

corsoal.-dispositivo dells sentenza, proprig perchd

Elul giaaicn penale—ha-—accertato 18 dngussigtenza —t
delfetbo—o—lte—inpossibilitd-ai attribiirlenalllpod A
cusato;—chequando—abbia-riconesciuto-soléento ca~l A
rpnte;-nvvero‘ipsufficieﬁtéﬂo contradditforia Ja - A
proyve 3n.entveamhe ]g'ﬁpgtgsjl o . R
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ricorgo alle motivazione dells sentenza ers utile,

}ta volta anche necessario, per interpretare il

~6T~

Fe prima dell'entrata in vigore del nuovo codice il

we—b d e s mee

jispositive ovvero per integrarlo o per verificerne

4L§ppxgpxigia;sua;uiilizzazinna_in_xglazigng~aiAprg_

¥~ 7ione, giscehd solo attraverso il suyo_esame Sara pos-—

FEL 3 ot orminato, acceriamento che rappresenfa,nel. nuovo
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" hice, - 1timpossibilita di-contiguare la imfugnazione-
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.ﬁgxmgnig_ﬁllﬁgmgﬁiﬁaziﬂnﬂ,ﬂella,ssnmanza_di;asso1nu
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Taile conclusione. si concilia aitresi con 1'affipv011_

dcorrenti, assoltid dalllaccusa-di partecipazione

*

1la_sirage per insufficjenza di prove, pur potendo

fruire della-immpediata applicazione dell'art 530 II0

i-ottenere, in sostituzione

delle formulezs del-dubbio la decliaratoriz d4i non ave

Termini . di certezza, llaccertamento della Yoro non

aver commesso i1 fatto, mon benno -per ¢id -solo perduto

1'interesse glla verifics pasitiva dells lora inng— 1

ad _1uma._sentenza di aasoinzione che contenga, ed 4n - S
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4spettate sotto il profilo del difetto, "dedls iliogici-j .
2 e della coniraddittorieta di motivazi ¢ apdi~ |
! colate mells contrapposizione disletticn del rap- ! —
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to a,quello enunciato nel decreto di citazione a
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Hel1lambd A" delle oxi g"inn'r‘“"i g pontestazisne . “dyiauanto

Oreceilga nan cave

-

sl ¥erlizze Ta conntestazione -formale o sapstanziale

aloun ruclo di_preminenza nelle-ideazione nelila
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Greco agli altri dmputati, coinvelgendeli in una },__
-
indiscriminata -partecipazione .alla.medesima atti- :
I
vitad delittuosah .. .- PR
i
| T ——y
|
~-Neppure a-diversa cenclusione si potrebbe perveni-
T
.. .-lre.utilizzando, come criterio di identificazione ‘
di. un'‘accusa, la-misura-della-pena in.concrete
avplicata della Corte d'"ssise d'Appelle di-Catania .
per-il reato associativo :-gquella pentenza aveva |
de-definito 41 ;eata'associativo.come uno dei delittd I
. agtelliti. delim strage, sicche:1'aumento-di pena T
. | pexr.da ritenuta continuszione,-determinato in mi- S
« §
inimo edittale-previsio-per la -
.l ipotesi. previgte dal. T10.comma dell'art\4lé bis L
»—finiva pex perdere ogni-possidile.e signifi= s
Ne consegue.che- essendo-.siata applicata.a Michele ——
T MASSLLO COD- —

c-tcontesiata (-T2 e IVE- comma dell'art.AlE Ris CWF.), -

! 1limpugnate sentenza devlesdere apmuiiaba perche |
- 7l "gia rimossa guegta palese wislazione -2l principio) -

S @i Jerarity della-pena rella guale la senkenza .

dellia Corte-di Measina & —-incorsale: - o - oL I

acl- medesima s

-
|

_—-—-'-’-‘-‘\“-_

";rLﬁ*-_alggg;igg;ggatg;ia'ra,adoﬁtafa,in ordine allal i~

T

-anche .per 1%im utaﬁo:Salva-

001432 b



A

tore Greco, sebbene per ragioni diversel

Nella impugnata sentenza in verita si & finito per

eaclndere ¢he nei confronti-di Salvatere Creco il

gindieatn si fosse formato in relazione & quelila pi

grave accuss 3 si @ perd -determinata una pena - anni

dieci di reclusione =~ che & uguale al massimo edit-

tzle-per I'ipotesi: contestata e prevista dal I° e I

V'O

1

comma 4211 'art, 416 bis CoPli= - - -7

Ma  oltre-af essere ghtats gassuntsz vna contradditto-

ria decigione, -perche guel differenziato tratiament

0

punitive non -ei armeonizzava con i presupposti ai -

ento, non 'si -8

lcuing “specifica motivazione sulle

~ptbennto *di far - ricorso -

‘aentenzg si-& fatto -pe~

ziond Yyivaci™ e

—lnepisglosel -, sotta 13 -prafile ecrimingle; - cul -aveya

_nqnai;ﬂixiﬁgaxanqfaffatto-il contributo personale .

_&&%egegggiﬁg_qiellﬂaqqnpinz+nne,*ma-taﬂi=estressiali

_agférfn*dali‘impﬁtg&g“ricorrenteﬁ~D'alfronﬁe,_la.v

-s51a appearherienze af’nn'associazione-di -Yipo mafiofso

= oa-previsione, un gindizio-di digvalore -morale e go-

| ed armata esprime, nella sola sus astratta ¢ genenmi-

oy

®to, - predisponend

v

&)

sy btk ampntn earizignatorio -differenziato rispeti
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—;nﬁ1l1ﬂsanmgzg+;Qg;llgmbiig;ggl:ngzgggzro~pun3tive

_is;;nanﬂnuh_sniﬁxa:simaTlaAennnciazionewdi~adeﬁuate

 che nil 1ggislaxaz§4h§¢£i§g§3g¢:il~massimg;gg§tigign~

ool a--An]Tg personalifdl, .. L L ol m ek i

_xaluiazinni_ﬁugli_&Spﬁiii;ﬂsﬂﬁnaiﬂli_ﬁﬁllﬁ;gﬁnﬁgija

Artaléonere ad rd completament

wdi-Messinagg-¢ ... ... e S

i "“iei:i:taﬂ__amh_e__a_'cnngl imentoril mg corse .che-&.-

qsiaia;p:esEnxaﬁnrﬂnfﬁabif9~3*hrpﬂ$ﬂ~iﬂ'n?ﬂine;ﬁlia

e — >

_— =

reeterminazione della n Sh2-persil resto.assaciativ

i s A U

e ey —

~ed-he pei’ rijottn auesta, per -effettq 1=

~ . e e R

che > riconosecint eprevalentd.

Cornta ! ; : £, Wi rdue mesgh tost e

eil gindice “gi v v o

2465l mods “oon il ~qial:
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-—I"I}&.- e

revalenze ché:-era.stalo. espres so..in rapporio alle

contest até . aggr?.vapti-. - i.conseguenti effetfi ridut- N
tivi che ‘halg compa.razione,defbemina_-.sulla'mimlr:a del-

_la-:p.ena.anﬂrannmrid.e'bermim}'ti l‘ial giudice di rinvio

_w, attraverso. una, rinnovata ed, a.m?ia.. valutazione degli -

' gspet:’ci.__ .oggettivi:‘ e. BO gge:l:’rt.‘_uvi che si.riterrz 4i_

"é{' poter. esprimere,. _ademp_ie:_ldo; guelle. -aﬂ:_gnua.nti_ alla .
%}: etslse_nzig.le funzione 4i adeguare-. 1:3.'.,';9‘&_1;1?. in senso. favore- 3
A:@ ‘ole: 21 reo, alle conorete; dimension del, fatto ed -
i ? :933a:pan%Fifé;asﬁ%?#QQQF?EQQ?l;$“P~FP¢°??E~fﬁ:a¢v- -
= L Ne consegue che il giudice di rinvio, nel e age det_'s_;'mj_- _
R 05

?ﬁ%f sttenuanti genexriche ~-dovri-osservare- il d-:i.v-ie‘ho:--ﬁella _
i "reformatis: in-peius ,-ico s‘bi{‘.r@endo.-ress‘o, un” principie _

-

h _' -a- @isciplina .jdelie :—impug:n-azioni-_, .giechd _
vra trarre, mel-rispetto -4l tale _
ﬁ_h / ente .‘d etermi lrfazionef.. ~--r‘_:lr.'.- -
s '- :_._":;'.f*;;:,‘,, % metive ~-di ricorss Geer A _

S b

¢  ldaptto me1llinteresse -di-Yichele -e-Salvatore Srece ( A -

{yirordine:allsa mpnnmsﬂmrﬂﬂlgﬁﬁ-enugti V]-/ { -
\

ateCatania, divemitgrormai:irrevocabile ~in.relazlone
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' alla condenna per ‘i1 reato associative ed  in « Q:Q;ge —

i _-___-_‘.
: Vo tmiie le con nti statnizioni, Qnﬂfﬂiiﬂ
t a_tut segue _eccezi ——
! per la concreta d etermi aninn_e_dﬁlia.;}_&naf. o L
<4 -E' “inverd nreo'luc:a. dana-1tintervente Aella sentenze —
{ - 1 —_u__'_"'.
— Lieine’ send oni Tmike, “heni indazine sulla’heritévoles.  t—

-
- nrenm —— -

l za-das I{a__-r-l'p dei ane "rmrm'i-r-ri"l di gnell e Bttermanti y —

- e el Ty T T e . -, S . . e - '
‘fnar svendo -1l 'g-n'srh re_di legi ttimitd ritenutodi- _
— MK x - LA e ot . Y _..P'.. PR LT " . . ’
ilnoter :mgg ‘in'ro 111"T‘_p1mane_'a'r~ﬂp'!1n r-nnﬁanna;h ——
R R T T N e - - . - e H
'va ‘erpnificz Tichiesta di riesame. ch e _wira staka o
-

cld/5U5T L PUPS, or ‘consere i

AT

ST e aYHl éTVE sentenza xon-colpite dalliapmulla— L

-
i o Tmeh R et a e S T a g =l . i T —
d.opnmeasione Tegsenrialel "N O ST L RS —

!
W"/?‘:—_

e el e et 2 A : . o SR e
Rap?wpqpnfhnn;amfattq:-partz-auiﬁnam&;ﬂ§31a =en— !

t'h-:
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£

1

termi-— .

- R I - et - e e . b R
Sl tenzatil' concorso dell

5%
P : 5A3i0ne as1TA pena (efr. géntenza n.7646 el 27- 1 =
.'_'.L St gettephire TOBA etdl) *0-Ra wn Tato I ‘due-ishidmEl __._...--“'
= ' -l oz _Lﬁu_aléil? na discip:

o B = 1E aietintaelfdalilaltro,Ja rigercussiode inaatxa__ﬁﬂa%“
: - . 1
2 ¢ 1 dalilé circastinze sulla pena non--eostituisce con~ ____,...-L-

“

kpeéssione-in ‘sénsé teenico; “bensl teffetto riflessol
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| w;mmi;ﬂﬁgli"”ﬂmpﬁt&tf‘&reéd Michele e

- ‘-.Ir':%i'- ik

T
B

‘| greda "Salvatore, e quindi‘snche =il wmotive che. exra

by

Coaneosasione

. : dede o b g} e

£LTRY arche’destifniterdi-qualsiasitfondamento i3

noEdvi-di-ricors

~ shata conseguente.al--riconogcimento della responsa—
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bilita degli "dwputati xon sole per il Treato di | |

i+ gtraze e per le slire imputazionl cqunesse, ma - i

anche pex it -reato di partecipazione all'associg-|

Sk

zione per-delingquere contestata-al -capo W della |

4 Tihriesa -1 wurasvelts Tassoltd gld dmputati da tatie

1le "i'rngu-hz?'r"i-nﬁ-i o eccazion fatta. per quest M tima

¥

legittimanente i1 -gindice -di rinvio hWa confermato

“leglmeno p

cquéllacstatuizione \di condanna alle “spese,din quan

g igentenva .

dicgondanna. erz=intervenuta e non-era-siata modifi

i P R P T el LWL - . - -t
Cavdre - - = T

220 -.Non va dimenticato. che J'obblizo del.paga—

Jmento.delle-spese:procegsuall .&.una-delle.conse—.

TR o - =

tenza.di condenns .ed 2

- [ e I Ty pra—— [y ———
T -

wulla-rileva it -fatio-che per alcuni reatd -contesta-

£3 41 ;suctessivoriter-processuales-attivato dalls

I

zini2iativa-delle nartis-ha’ prodotio effetti -favore

el cunas¥alta stahilitoche ,~sia-pure per un- o

<

srmane—1lobbligo del-<loro pagampn-tn fnthe

elle imputazi
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Merita, invece, . accoglimento il sterzo motivo ai ridor-

so -préBentato. dallo ‘stesso” difensore. nell'interesse

degli’ gtessiimputatiy A retezione al‘capo dellsa .

'sentenza: delle Cortedi Mesping -e.con 38 guale (B -

delle Ehese " favoresdelle parti scivili, e rcind

Ta Presidenza del ‘Qonsiglio ded Minishrd, 1& Presi-
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12 Presidenza della Hegione Siciliana e per il- Mi-

nistero degli Interni, il I4 ottobre 1983 aveva

depositato presso laJcancelleria-del“Tribunale“di

—

s e

rGal‘banisetta;_nonché del

‘Processo verbale dells Ged

liberazione agsunta dal Consiglio- Comunale di Pa-— .

lermo e con la-qualie era stato dato mandato gl ..

sindaco della-cittd @i costituirsi -parte civile nel

o

procedimﬁgigx“che-l’azioneicivile exra espressamentd

—r—

dimitata al conseguimentg el risarcimento dei danni

e

- 'materiaji%e-mnraliwcqnseguenti-a?iaxstrage DETrpEe—
i trata i1 29 Iwnglin I983~:ﬂil_pote:e'decisorio_ggl- -
gindice.penales ~in welazione al “retitum” .ed alla - ;”
~{"canga mpetend eraguindy delimitato,. dall'atdo ‘
} -
i ‘HﬁEt?nﬂnttivojﬁﬂlzgiudiﬂiﬂ;ﬂiIil%;nﬁluﬂiﬁggsSo ne=- - g,
na'f-p---ﬂ—c‘-ﬁ:a.saglumenjzﬂ dei. danni dernvan_i_ﬂa_q;gl_-_____;
Teh.iiom_.d_omanda_.ma‘ta'i'hvya ‘1 rambito dell'in- [
— tsxxentogdﬁl*heﬁﬁv“—ﬁp1 Ei“ﬁi°e¢&ﬂﬁﬁﬁﬂﬂgtxim§5?° i_
. ) v
_g alie-par¥i; ‘per effettp del principio dispositive = L
}”‘r - rr*é-r-ﬂp‘i”hn“"np'i_' hostro ordipamento :[)rc-)CESSTJ_._Ei-l'e, zon __

”qn19~Ta=inﬁzﬁatﬁva;;ma;anghgﬁlg;ﬁgg@ienegdi Speci-

£4 A ~L'oggettn:della inyoeata promuncia ed il?_u .
- titolo giuridico che la.gingtifica, — o —
~ aﬁnaixa_p1vbnqo?1++a HUPJT'R?IQDE tlsazg;torla —diﬁ
ai-soli-denni:conseguenti alls. strage, el giudice.,

Penale ﬂ-f—ﬁenw@vne——“—"“ﬂ
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- 1'art;II2 C.P.C., dare a_guella domanda un contenu—

_____E - -.%o_pil empio _e tanto meno imputarla_ad un_titolo

—d  ddverso.. . . _

___,, .Dlaltronde, la Corte d'Assise di_Caltanisetta aveva pro-
I _..nunciato la_condanna_degli_imputati:-Greco Michele _ _
__._.___ ..8 Greco_Salvatore_zl risarcimento_dei danni dn favo-. |

l.

. _re di -quelle stesse parti civili, unicamente percheé

—— . aveva-..entram’gi .ricono s¢iuto _colpevoli del delitto. . _
E-

P :

‘\

t—-:--841 .strage, _tantlé vero_che un'analoga pronuncia .
B f

-+-non_era_stata_assunta nei_confronti.di_ Rabito-e __ .

~+-.Gi_Scarpisi,_assolti . da guella acousa.e.condannati .
~~—~invece, per la parteéiparioné alllassoeissione -per ..

o — L e — L i

delinquere', : .

H P . . . . - . . ., . \-
——I-vizi-di-tultrat-ed Méxtra" petizione.nei_quali_ & __ __ ______

s . - .. -, - . .. .
—Iincorsa-la-impugnata-sentenza . -devono-éssere.rimossi . __ _

-attraverso-llannullamento _genza _rinvio-:. ad ~analoga — —

BN\ ——~conclusione-deve- pervenirsi-in-relazione.alla-decla—.—— [y _.._.

ratoria-di-condanna-al-pagamento-delle gpesé-in

fm_favo re_delle_stesse.parti_civili (_ Presidenza del .

LT Consiglio_dei Ministri,.Presidenza della. Regione

Slciliana, Comune_di_Palermo. e Minisgtero Jdegli_TIn-_

—terni),_risultando_esse_succumbenti_nel _giudizio.

- —--avente._ad_oggetio_i_soli_reati_per i_quali_era

——stata-esércitata_llazione_civile_risarcitorial.

tassoluzione,; con_ mual siagi-formula-pronunciata,.
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- preciude al giudice penale. la possikilita di &eciﬁ_“,

oo e e

. dere sull'azione civile, eccezion.fatta per.l'espres- |

. ... . _.sa deroga prevista dalla lLegge 3 agosto IS78 n.405 _ ,

e _e@ in relazione_2ll'applicazione della:causa esbin-__ b

i+ e o tiva delltamnistial oo ol e - — ;
...'._,--L.I_- o —~_L'onere .della.-rifusione .delle spese-& .collegato al-.. |

foeeeeme. ...la succumbenza,-da valutarsi in relazione zlla do- -
et v e o me—-DaNda -proposta-in -gindizio, e gquindi, una volta ri---.

i i e . . CONOSCiUta non.provata -1a-responsa‘bilité.--degli ilmpu=---

-

i e %atd -in -Telazione -al-reati-che-giustificavano -1 teser— — -4

——

5o e -0izio-delllazione-civile, -le-parti-civili -non-aveva—-—

_no_pid titolo.peér_chiedere_ed ottenere. la condanna . _ &

degii. _impuiati al rimborso.di *qﬁ.ell ge_spesel

_Non_va_invero_confuso.il diritto_della. parte_civile ___ _¥

~all a._pé.rt ecipazione. in_tutti.i.gradi del_giundizio.e_ i
:L , _e_fino_al momento_in cui 2 in.discussione.llaccerta=- -
\—Ng_‘i’———-.-m ento_del..fatto-pro auttivo_della _obbligazione_civile, — .4;
- con llobbligo-che_ha. llimputate.al.rimborso_delie .—— —:F

—

spese-alle -quali-ha-dato -causa, -obbligo-che.in tanto- — -

i

- sorge—in-quanto-risulti-essere-succumbente in-quel — — =
: > giudizio,~ipotesi—quesia--che—certamente.non si-era . .
verificata-nel-caso-in--esame'. e s = T

i __.Dell'annullamento_senza_rinvio _della impugnata_ . E—

sentenza ed_in relazione_ad_entrambe_guelle statuim

zioni, dovramno_fruirne non_solo Michele e_Salvato— _ -
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. L S

re, freco, i quali, con i loro ricorsi, hanno espres-

L -

samente develuto a guesta Corte l'esame della dedotia

i TR

denuncia, ma anche Rabito Vincenzo e Scarpisi Pletro,

ER—— 5

SEEY . per gli effetﬁi”estensivirﬁellawimpugnazione“: es—

e - . sendo stata accolta l'eccepita.violazione della ..

ff*‘i‘ legge processuale, . tutte le.parti del rapporto pro-—

-o=- 3 . ‘cessuale possono partecipare agli effetti. favorevoll
~della .relativa pronuncidle v —wme o o m iy e

.n_Risulta'pertanto-suPErfluo-liesamefdellsettimo'ed.

o -ultimo-motivo -@i-ricorso-dedotto dalllAvvocatura --—r oo -

dello Stato nell’ 1nteresse délle-parti civili ricor-

rentl,me con.il:quale. si_ e uenunclata 1a v101a21one

_dell art.489..C.F, P.hin_relazlone alla. determ1n321one,“m_m-____““._

1

_dell'ammontare complessivo.delle . spese. llauldate N

-—;inﬁfavore"delle¢medesime_pariiﬁcivili_:+11_manpaio_____un_mﬂ__H#“.

-fwrncon0501mento _del.diritto_a_percepirle dissolve, i _.

*7_5ncomlé"evidente,_qualsiasi_necessité_di;verificare”___ _________ -

_1'esattezza.dei_criteri _seguiti dal_giwdice _4i_rinvio  _

in_ovdine.e quella liguidagiones . ‘i
'i__in?oiché_nessuno"dei_motivifdi‘ricorso;dedotti_dalleJ_
'}—%-partl “eivili risulia.meritevole-di_accoglimento, .- -
;—leepartl civili-ricorrenti;-la-Presidenza del. Con51 e
—iwglio5dei¢Miniétri;-1au3residenza-della_Regione;ﬁiciﬁﬂﬂn_ﬂ-«mmrw
;—1lana,we& 4 -Ministeri-degli-Interni,-di-Grazia.e. .;;MFP_-“EH__M

5 .
:
l r

T—Giﬁsﬁ'zia e- della—leesa —debbono-esdsere-ftutte- con—
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dannete in solido, ai sensi dell'art.549 C.P,.P.,
2l pagamento delle spese processuali e, ciascune,
~al versamento della somma 4i lire cinguecentomila

in favore delle Cagsa dellie ammende’,

——e . e ‘P, Q. M,

c. ... La:.Corte Gichiara. irnammissibile .il ricorso del.

--Procuratore Generale presso la.Corite d'Appello di

- L - .. .. Megsinal, ... . ... .7

. . ZDichiara inammissibile.il. ricorso .di Secarpisi Pie-. .

e POl e e e e

e o e o LADDM1 A senZA-Tinvie.la -impugnata’ sentenza nei ri- -

b guardi- 41 Greco Michele,  di.Greco-Salvatore-e,per--—-- -

-~ i 1leffetto-estensivo,anche-di Scarpisi-Pietro e- 4i-—— -
e e o - Rabito-Vincenzo, _in.ordins -alla-condanna . dei- suddet—. -

i e -4~ imputati-al-risarcimento-dei--danni--ed -2l pagamen- -

ko Ldelle spese_in. favore_delle parti eivilie ___ ... .

SRS R . L - B R 3 altresi . la.stessa. sentenza mei_ confronti _ .

e .....5@1 _Greco.Michele.in ordine.ail’entitd della pena, .__._

----- - 4I6 bis.commi-I°.e.IVO._C,P,, .nonché per_la misura ... .-

e vveiie e e —-8@11le _pene dinflitte _a _Greco_Salvatore _e Rabito Vin—_

- .. —:l.relativa deliberazione alla Corte d'Assise d'Ap~_ ..
i e .. . pe1lo-di-Réggio-Calabrial, ... ... T

i e it i- SO Stitul sce-la .formula_assolutoria.per. non aver . ...

.

001446

R SV

... .da.determinarsi per.il delitto.previsto.dalltarts. . _ ...

priem e e et -C@NZ0-per.la Stessa imputazione_e.rinvia per.la__ .. .- 7T
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aY 8 quplla "per insufficienze di

| commesaos 41 fatt

#.  brove" contenutz nells stessa sentenza, per—tuiti—e

1155

quaﬁxzn_gli_impuiaii_gﬁ in_relazione a-tutte le imp

i ] omprese tra il .capo A ed i1 cano M della rubrica,-

arme

a;gnjg_llimmgii@ig_ggplicazione dell'art.254 delle

' Frgnsjjngg del _mnovo_codice di procedura penals (D,

Lge. 28 luglionIofg n.271).

?ﬁgptfp nel regtn i ricorsi di (reco Michele, CGreco

Balvatore e BRebhite Vincenzo

delle part] oinﬁ?i,Presidgnza_dgl

Rigetia 4 jocorasi

i ; sone-Sichl

ah;—Einés$e#0_degliﬂ1nxQrn;Twﬁin;stexo—éiésraaéa—em %

tlzla e Mznistero delle Dligag_g_condaﬂna le stesq%,

in solldo. a) nag_m_nto delle spese nrocessual1 e,

ciangcuna, al verszmento della somme di lire ¢ingue—
. Bk : .
" BBmtomile (500.000) in favore della Ceasa delle am=

=
LN f’(

Cosi deciso in Roms il Q gewnaio 1990

L CONSIGTLIERE estensare

(ﬂr‘E4M3rvu11i)

Hwﬂ/

%
0 - IL PRESIDENTE

_/// (Tir Phof Raffeele DOICE)
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o 7 |




