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n 5 }:}EH} R.G. notizie di reato /9'2,

PROCURA DELLA REPUBBLICA
presso il Tribunale di Cassino

IL P.M.

Visti gli atti del procedimento penale sopra indicato:
Rilevato che occorre procedere con richiesta di archiviazione in ordine ai seguenti soggetti:

1.

2.

10.

11,

12

13.

14,

Todini Stefano, n. Roma il 30.12.1962 in Roma, per il delitto di cui all’art. 323 c.p. epoca
anteriore e prossima al 1.07.2014

Paciello Alba, n. 20.01.1931 in Casagiove, per il delitto di cui all’art. 323 c.p. epoca
anteriore e prossima al 1.07.2014 e per il delitto di cui all’art. 319 ¢.p., epoca anteriore e
prossima al 12.01.2015

- Mitrano Cosimo, n. 7.02.1970 in Venezuela, per il delitto di cui all’art. 323 C.p. epoca

anteriore e prossima al 1.07.2014

Presutti Avilo, n. 15.01.1961 in Roma, per il delitto di cui all’art. 319 c.p., epoca anteriore €
prossima al 12.01.2015

. Petrone Pasquale, n. 14.07.1959 in Formia, per il delitto di cui all’art. 319, 110, 321 c.p.,

epoca anteriore e prossima al 12.01.2015

Deodati Angelo, n. 15.10.1935 in Pisoniano, per il delitto di cui all’art. 323 c.p., epoca
anteriore e prossima al 12.01.2015

Balducci Armando, n. 14.02.1954 Civita Castellana, per il delitto di cui ail’art. 323 c.p.,
epoca anteriore € prossima al 12.01.2015

Caci Sergio 3.06.1972, Tarquinia per il delitto di cui all’art. 323 c.p., epoca anteriore e
prossima al 12.01.2015

Chiavetta Alessio26.01.1978 Velletri, per il delitto di cui allart. 318, 319, 110, 81 c.p.,
epoca anteriore e prossima al 12.01.2015

Combi Giuseppe 28.07.1949 Nettuno, per il delitto di cui all’art. 318, 319, 110, 81 C.p.,
epoca anteriore e prossima al 12.01.2015

Ferranti Daniele, n. 20.05.1982 per il delitto di cui all’art. 318, 319, 110, 81 c.p., epoca
anteriore e prossima al 12.01.2015

Alessandroni Alberto, n. 8.05.1960 Anzio, per il delitto di cui all’art. 318, 319, 110, 81 c.p.,
epoca anteriore € prossima al 12.01.2015

Droghini Aurelio, n. 7.01.1959 Roma, per il delitto di cui all’art. 318, 319, 110, 81 c.p.,
epoca anteriore e prossima al 12.01.2015

Cappuccini Marco, n. 17.01.1958 Empoli, per il delitto di cui all’art. 318, 319, 110, 81 c.p,,
epoca anteriore e prossima al 12.01.2015

15. Responsabile amministrativo Eco Car stl , art. 25 1. 231/2001

DISPONE

lo stralcio degli atti relativi che andranno inseriti, unitamente a copia del presente provvedimento, in
autonomo fascicolo da iscriversi a MOD 21.
Manda alla Segreteria per gli adempimenti di competenza.

Cassino, 26. 1O . 20\ &

AV
to Prgcuratore ella Repubblica
Arigina Armaini

1l Sgftitu

A
\
N,



N.5576/17 / R.G. notizie di reato/Mod. 21

@
Procura della Repubblica

presso il Tribunale di Cassino
—

AVVISO DELLA CONCLUSIONE DELLE INDAGINI
INFORMAZIONE DI GARANZIA
INFORMAZIONE SUL DIRITTO DI DIFESA
COMUNICAZIONE DELLA NOMINA DEL DIFENSORE DI UFFICIO
- Artt. 369, 369 bis e 415 bis c.p.p. -

Il Pubblico Ministero dott.ssa Arianna Armanini, Sost. Procuratore della Repubblica presso il
Tribunale di Cassino;

letti gli atti del procedimento penale in epigrafe, iscritto nel registro delle notizie di reato di cui
all’art. 335 c.p.p. il 27.07.2016 nei confronti di:

(R

DEODATI Antonio, nato a Roma I'8 agosto 1962, ivi residente in via dell'Elzeviro n. 29;
Ass.10 e difeso dall’avv.HON | €A KIGUAYEL (del Forodi QASS T A/ 9 W/Ufﬁcio

NOCERA Antonio, nato a Roma il 5 ottobre 1962, residente a Nettuno {Roma) in via Crati n. 1/C;
Ass.to e difeso dall’avwf\p ic 4 My swdlEiidel Forodi O A £<r77 2 di fidu€ia/Ufficio

SAVO Emanuele, nato a Roma il 14 maggio 1971, ivi residente in via Ardeatina n. 1261;
Ass.to e difeso dall’avv. Ao M €A K\ Gt el Forodi CA <SS /A 9 di fiducia/Ufficio

BRUNO Lucio, nato a Latina il 24 ottobre 1961, ivi residente in via Frescobaldi n. 63;
Ass.to e difeso dall’avvAdMica MM AMEL L del Forodi__ (' SC /M2 di}dnfia!Ufﬁcio

DOPPIETTA Gerardo, nato in Germania il 19 febbraio 1966, residente a Marcianise (CE) in via G.
Piccinn.

Ass.to e difeso dall’avv._{duica Highanw s« del Foro di CASCI M2 di)f“dﬁfia/Ul'ﬁcio

CARONTI Romeo, nato 2 Pomezia (Roma) il 12 settembre 1947, residente ad Ardea (Roma) in via
Pontina Vecchian. 7;

Ass.to e difeso dall’avv. HOV ICA HiGh#NEtIdel Forodi (9 Scrn @ diﬁdﬂﬁz‘l/Ufﬁcio

VONA Alessandro, nato a Latina il 18 ottobre 1971, residente a Gaeta (LT) in via Roma n. 7:
Ass.to e difeso dall’avv.figu ¢ 1 fighWEddel Forodi QO 4 << /a4 0 Wia/Uﬁicio

FRASCA Carlo, nato il 18 aprile 1952 a Bari, residente a Scauri di Minturno in piazza Caio Mario
n 2;

Ass.lo e difeso dall’avv.{0upec A HigA4VEMel Forodi CASEIL O di fiddcia/Ufficio

SORBO Carmine, nato a Santa Maria Capua Vetere (CE) il 16 luglio 1952, residente a Caserta, in
via Tescione n. 151;

Ass.to e difeso dall’avvHoui (4 HisAsLEL L del Foro di CACSIp O d/i@uﬁa!Utﬁcio

10. PLACIDI Patrizio, nato ad Anzio {Roma) il 6 settembre 1953, ivi residente in via San Vito n. 68:

Ass.to e difeso dall’avv. fpaic 4- Hicap AVE4L del Forodi  C 4 €S/ A 0 WialU fficio

1. NEGRO Vincenzo, nato a Marcianise (CE) il 31 agosto 1954, ivi residente a via Montefalcone
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Ass.to € difeso dall’avv {0 i€ A del Forodi CA SS /M0 dWUfﬁcio

AIGNANELL
12. TOPA Franeesco, nato a Marcianise (CE) il 5 gennaio 1950 res. in Casapulla (CE) via G
Buondipane 2/D.
Asstoedifesodall'avv, MOWNL € A delForodi (JASSIN I di fiddCa/Ufficio
My GMNANBLL '
INDAGATI

A) Deodati Antonio, Nocera Antonio ¢ Savo Emanuele

del reato di cui all'art, 416, comma 1 e 2 c.p. per essersi stabilmente associati fra loro, con distinzione di

compiti e ruoli, per commettere piu delitti tra quelli previsti dagli artt. 318 e 319 e cio allo scopo di

assicurarsi da amministratori e funzionari dei comuni di Gaeta, Minturno, Caserta, Anzio, Marcianise e

Guidonia Montecelio vantaggi per le societa ECO.CAR s.r.l. ed LP.I. srl. - entrambe riconducibili a

Deodati Antonio ed operative nel settore della raccolta e smaltimento rifiuti solidi urbani - consistiti:

- nell'ottenere proroghe di contratti - stipulati previa aggiudicazione in via provvisoria della relativa gara
per la gestione del servizio di raccolta e smaltimento RSU,nell'ottenere la cancellazione di penali legate
ad inadempimenti contrattuali,e, pill in generale, nell'ottenere la costante disponibilita - in termini di vero
¢ proprio "asservimento" della relativa funzione - di amministratori e funzionari degli enti locali suddetti
(presso cui partecipavano a gare per l'aggiudicazione dei relativi servizi di raccolta e smaltimento degli
RSU) ad esercitare, ciascuno per il suo ruolo e funzione, i rispettivi poteri ¢ comunque la propria attivita
discrezionale in senso favorevole alle societh ECO.CAR s.r.l. ed I.P.I. sr.l - in cambio di periodiche
consegne di denaro ed altre utilita.

In particolare:

- Deodati Antonio quale proprietario del 50% ed amministratore di fatto della ECO.CAR s.r.l. nonché

proprietario del 29% delle quote di I.P.l. Impresa Pulizie Industriali s.r.L, nel ruolo di promotore ed

organizzatore predisponeva i mezzi per la consumazione dei singoli reati fornendo la provvista economica
necessaria per corrompere i singoli amministratori/funzionari comunali nonché dando direttive in ordine alla
individuazione e scelta del pubblico funzionario da remunerare;

- Nocera Antonio quale dipendente delia societd ECO.CAR s.r.l. e stretto collaboratore di Deodati Antonio.

nel ruolo di organizzatore provvedeva insieme al Deodati alla pianificazione dell'attivita criminosa.

concordando con il primo i pubblici funzionari da corrompere e le somme da versare a ciascuno, nonché in
alcuni casi a provvedere alla consegna del denaro.

- Savo Emanuele quale ex amministratore unico, dal 15.11.2012 al 07.02.2013, del Consorzio Ecocar

Ambiente S.C.A R.L. (partecipato per il 70% da ECO.CAR s.r.l. nonché per il 30% da L.P.. s.r.l. entrambe

societd riconducibili a Deodati Antonio) nonché stretto collaboratore di Deodati Antonio, partecipava

all'attivita criminosa pianificata da Deodati e Nocera provvedendo in piii occasione alla consegna del denaro

ad amministratori e funzionari di vari comuni nonché fungendo da raccordo tra questi ultimi e Deodati
Antonio.

In Roma dal_2013 con condotta permanente.

B) Deodati Antonio. Nocera Antonio. Save Emanuele e Vona Alessandro

del reato di cui agli artt. 81 capoverso, 110, 318, 319 c.p. perché Deodati Antonio nella qualita di
proprietario del 50% delle quote della ECO.CAR s.r.l. ed amministratore di fatto,Nocera Antonio nella
qualita di dipendente della ECO.CAR s.r.l. e stretto collaboratore di Deodati Antonio,Savo Emanuele quale
ex amministratore unico, dal 15.11.2012 al 07.02.2013, del Consorzio Ecocar Ambiente S.C.AR.L.,
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partecipato per il 70% da ECO.CAR s.r.l. nonché per il 30% da Impresa Pulizie Industriali S.R.L entrambe
societd riconducibili alla gruppo Deodati, nonché stretto collaboratore di Deodati Antonio, Vona Alessandro
nella qualita di Assessore del comune di Gaeta con delega alle politiche ambientali e di sviluppo sostenibile,
aree verdi, parchi, demanio, turismo, e servizi cimiteriali, in concorso tra loro Vona per 'asservimento delfa
sua carica e relativi poteri, nonché per il compimento di atti contrari ai doveri del suo ufficio, atti assunti in
violazione dei doveri d'imparzialita della Pubblica Amministrazione e consistenti nell'effettuare interventi sui
competenti organi del comune per eliminare le penali gravanti sulla societa ECO.CAR s.r.l. relative a ritardi
nella gestione del servizio di raccolta e smaltimento RSU affidato dal comune di Gaeta alla predetta socield:
Riceveva utilita consistenti in ripetute consegne di somme di denaro dal 2014 a fine gennaio 2015 pari a
complessivi euro 55.000 - tra cui una avvenuta il 27 gennaio 2015 negli uffici della ECO.CAR. s.r.l. per un
ammontare di euro 10.000 - somme di denaro erogate da Deodati Antonio e materialmente consegnate da
Nocera Antonio e Savo Emanuele.

In Gaeta dal 2014 al 2015.

C) Deodati Antonio, Nocera Antonio, Savo Emanuele, Bruno Lucio e Frasca Carlo

del reato di cui agli artt. 81 capoverso, 110, 318, 319 c.p. perché Deodati_Antonio nella qualita di
proprietarto del 50% delle quote della ECO.CAR s.r.l. ed amministratore di fatto,Nocera_Antonio nella
qualita di dipendente della ECO.CAR s.r.l. e stretto collaboratore di Deodati Antonio.Savo Emanuele ex
amministratore unico, dal 15.11.2012 al 07.02.2013, del Consorzio Ecocar Ambiente S.C.AR.L., partecipato
per il 70% da ECO.CAR s.r.l. nonché per il 30% da L.P.l. Impresa Pulizie Industriali S.R.L entrambe societa
riconducibili alla gruppo Deodati, nonché Stretto Collaboratore di Deodati Antonio, Bruno Lucio nella
qualita di dipendente della ECO.CAR. s.r.l. e stretto collaboratore di Deodati Antonio,Frasca Cario nella
qualita di responsabile dell'ufficio Igiene Pubblica del Comune di Minturno,in concorso tra loro Frasca per
l'asservimento della sua qualita funzionale, formale e di fatto, in vantaggio della societda ECO.CAR s.r.l.
nonché per il compimento di atti contrari ai doveri del suo ufficio, atti assunti in violazione dei doveri
d'imparzialita della Pubblica Amministrazione e consistenti:

nel predisporre i necessari atti e documentazione - previo concerto con i predetti compartecipi - per
consentire alla ECO.CAR s.r.l. di ottenere proroghe deil'affidamento in via provvisoria del servizio di
raccolta e smaltimento RSU in violazione, tra I'altro, di quanto previsto dall'articolo 2 del decreto lgs.
163/2006 (ora art. 30 d.lgs. 18 aprile 2016 n. 50 in vigore dal 19 aprile 2016) con particolare riferimento
all'obbligo di rispetto del principio di libera concorrenza;

Riceveva utilita consistenti

- nella consegna di somme di denaro per un importo concordato pari ad euro 500 mensili ma con
corresponsione a cadenza variabile - tra cui una avvenuta a Minturno il 29 aprile 2015 per un importo euro di
euro 1.000 - somme di denaro erogate da Deodati Antonio e materialmente consegnate da Nocera Antonio,
Savo Emanuele e Bruno Lucio,

- nonché nella disponibilita di una vettura Fiat Multipla fornita da Deodati Antonio.
In Minturno dal 2014 al 2015.

D) Deodati Antonio. Nocera Antonio e Sorbo Carmine

del reato di cui agli artt. 81 capoverso, 110, 318 c.p., perché Deodati Antonio nella qualitd di proprietario
del 50% delle quote della ECO.CAR s.r.l. ed amministratore di fatto,Nocera Antonio nella qualita di
dipendente della ECO.CAR s.r.l. e stretto collaboratore di Deodati Antonio, Sorbo Carmine nella qualita di
responsabile dell'ufficio Igiene Pubblica del Comune di Caserta,in concorso tra loro Sorbo per l'asservimento
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della sua qualita funzionale, formale e di fatto, in vantaggio della ECO.CAR srl nonché per il compimento di
atti contrari ai doveri del suo ufficio,atti assunti in violazione dei doveri d'imparzialita della Pubblica
Amministrazione e consistenti:

nel rallentare e procrastinare le operazioni di gara per l'affidamento del servizio di raccolta e smaltimento
RSU nel territorio del comune di Caserta dopo la risoluzione del contratio con TATI ECO.CAR - IPI (in
conseguenza della comunicazione dell'interdittiva "antimafia” emessa nei confronti della ECO.CAR srl) in
tal modo consentendo una illecita prosecuzione in via provvisoria nella gestione del predetto servizio da
parte del’'ATlI ECO.CAR - IPI in violazione, tra l'altro, di quanto stabilito dall'articolo 2 del decreto Igs.
163/2006 (ora art. 30 d.lgs. 18 aprile 2016 n. 50 in vigore dal 19 aprile 2016) con particolare riferimento
all'obbligo di rispetto del principio di libera concorrenza;

Riceveva utilita consistenti

nella consegna di somme di denaro, per un importo imprecisato calcolato su base annua, erogate da Deodati
Antonio e materialmente consegnate dallo stesso e da Nocera Antonio.

In_Caserta dal 2014 al 2015,

E) Deodati Antonio, Nocera Antonio. Caronti Romeo e Placidi Patrizio

del reato di cui agli arti. 81 capoverso, 110, 318 c.p. perché Deodati Antonio nella qualita di proprietario del
50% delle quote della ECO.CAR s.r.l. ed amministratore di fatto, Nocera Antonio nella qualita di dipendente
della ECO.CAR s.r.l. e stretto collaboratore di Deodati Antonio,Caronti Romeo nella qualita di socio della
GESAM s.r.l. costituita in A.T.I. con la ECO.CAR s.r.1. per la partecipazione alla gara per l'affidamento del
servizio di raccolta e smaltimento R.S.U. nel comune di Anzio,Placidi_Patrizio nella qualita di assessore
all'ambiente e sanita del comune di Anzio, in_concorso tra loro Placidi per I'asservimento della sua carica di
assessore e relativi poteri in vantaggio della ECO.CAR s.r.l. Riceveva utilita consistenti nella consegna di
somme di denaro, per un importo complessivo di oltre 120.000 euro, erogate da Deodati Antonio e Caronti
Romeo e materialmente consegnate da Caronti Romeo e Nocera Antonio, nonché ulteriori utilita consistite
nei ricavi ottenuti dalla stazione di rifornimento AGIP sita in Nettuno - gestita dalla societa CAR.SIT. sri di
cui € socio - correlati ai rifornimenti di carburante effettuati dalle vetture e dai furgoni della
ECO.CAR. s.r.l. in accordo con Deodati e Nocera.

In Roma ed Anzio dal 2014 al 2015

F) Deodati Antonio. Nocera Antonio. Savo Emanuele. Doppietta Gerardo. Topa Francesco e Negro
Vincenzo

del reato di cui agli artt. 81 capoverso, 110, 318 c.p. perché Deodati Antonio nella qualita di proprietario del
30% delle quote ed amministratore di fatto della ECO.CAR s.r.1.,Nocera Antonio nella qualita di dipendente
della ECO.CAR s.rl. e stretto collaboratore di Deodati Antonio,Dappietta Gerardo nella qualita di
dipendente della ECO.CAR s.r.l. e collaboratore di Deodati Antonio e Nocera Antonio,Savo Emanuele quale
ex amministratore unico, dal 15.11.2012 al 07.02.2013, del Consorzio Ecocar Ambiente S.C.AR.L.
partecipato per il 70% da ECO.CAR s.r.l. nonché per il 30% da LP.1. Impresa Pulizie Industriali S.R.L
entrambe societa riconducibili alla gruppo Deodati, nonché stretto collaboratore di Deodati Antonio,Negro
Vincenzo istruttore direttivo del Comune di Marcianise Topa Francesco Operatore presso il Comune di
Marcianise in_concorso tra loro TOPA Francesco e Negro Vincenzo con I’asservimento delle loro funzioni
esercitate presso il comune di Marcianise ricevevano utilita consistenti in somme di denaro, per un importo
complessivo di 500 euro mensili (suddivisi in 300 euro al TOPA e 200 euro al NEGRO) erogate da Deodati
Antonio per_il tramite di Savo Emanuele ¢ Nocera Antonio nonché di Doppietta Gerardo che provvedeva
materialmente alla consegna.

In Marcianise dal 2014 al 2015




AVVISA

Gli indagati, come sopra compiutamente generalizzati, e i difensori, sopra indicati,

- che questo Ufficio ha concluso le indagini preliminari riguardanti la notizia di reato di cui alle
provvisorie imputazioni sopra formulate;

- che la documentazione relativa alle indagini espletate & depositata presso la segreteria di questo
Pubblico Ministero, sita in Cassino e, unitamente al difensore di fiducia che eventualmente
nominera secondo le formalita di rito, o a quello di ufficio_gia nominato (fin d’ora nominato
secondo la procedura di cui all’art. 97 c.p.p. nella persona dell’avv.to sopra indicato ), ha facolta
di prenderne visione ed estrarne copia;

che ha facolta, entro il termine di venti giorni dalla notifica del presente atto,:

a) di presentare memorie, € produrre documenti,

b) depositare documentazione relativa ad investigazioni del difensore,

¢) chiedere al P.M. il compimento di atti di indagini,

d) presentarsi per rilasciare dichiarazioni

e) chiedere di essere sottoposto ad interrogatorio

che scaduto il predetto termine di venti giorni, comunque, il presente procedimento penale

proseguira con i provvedimenti che questa A.G. riterra di dover adottare, anche se non si sara

avvalso di alcuna delle facolta sopra indicate;

INFORMA

Che per I'esercizio delle facolta indicate sub a), b), ¢) I’indagato potra depositare i relativi atti e le

richieste direttamente presso la Segreteria di questo P.M., Ufficio sito Cassino;

- Che per I'esercizio delle facolta indicate sub d) potra presentare richiesta tramite la Polizia
Giudiziaria: fin da ora delegata ai sensi dell’art. 370 c.p.p. a raccogliere la richiesta,
trasmettendola, tempestivamente a questo ufficio di Procura;

- Che per I'esercizio della facolta indicata sub e), richiesta di essere sottoposto ad interrogatorio.
la stessa potra formularsi, se detenuto, tramite la Polizia Giudiziaria: Comando che provvederd
alla notifica_del presente atto e che._sin d’ora, viene delegata alla ricezione della istanza di
interrogatorio con tempestiva trasmissione a questo ufficio di Procura:

- che nel corso delle dichiarazioni o dell'interrogatorio sara assistito dal difensore di fiducia e nel
caso di assenza di quest’ultimo, da un difensore di ufficio nominato dalla stessa PG delegata
all’esecuzione dell’atto o dal PM ai sensi e con le formalita di cui all’art. 97, co 4°, c.p.p., con
designazione, in caso di urgenza, di altro difensore prontamente reperibile previa adozione di un
provvedimento motivato che indichi le ragioni dell’urgenza.

Visti gli artt. artt. 369 ¢ 369 bis c.p.p.

A) INFORMA la persona sottoposta alle indagini che la Procura della Repubblica procede in ordine ai

reati indicati nel capo di imputazione e che il presente atto vale anche quale informazione di garanzia ex

art. 369 c.p.p., qualora costituisca il primo atto garantito della procedura;

B) INFORMA, quaiora non vi abbia gic: proweduto. la persona sottoposta alle indagini che pué nominare un

difensore di fiducia e puo dichiarare od eleggere domicilio;

C) INVITA, quaiora non vi abbia gia provveduto, la persona sottoposta alle indagini a nominare un difensore di

Sfiducia e a dichiarare od eleggere domicilio (con avvertimento della sussistenza del'obbligo di comunicare ogni

mutamento del domicilio dichiarato od eletto e che in caso di mancanza, insufficienza od inidoneita della dichiarazione o

delia elezione, le successive notificazioni verranno eseguite nel luogo in cui & stato notificato il presente atto);

D) COMUNICA alla persona sottoposta alle indagini priva di difensore di fiducia il nominativo del

difensore di ufficio (sopra riportato sotto il nominativo di ogni singolo indagato ¢d individuato ai sensi deliart, 97 Crpy,

E) INFORMA, anche ai sensi dell'art. 369 bis, Il ¢, c.p.p. la persona sottoposta alle indagini:

# che la difesa tecnica ¢ obbligatoria nel processo penale;

che ha diritto di nominare non pit di due difensori di fiducia ai sensi dell’art, 96 c.p.p.;

che la difesa ¢é diritto inviolabile in ogni stato e grado del processo penale;

che ha I'obbligo - ove non sussistano le condizioni per accedere al beneficio del patrocinio a spese dello

Stato - di retribuire il difensore d’ufficio, e che, in caso di insolvenza, si procedera ad esecuzione forzata nei
suoi confronti;

AL G O



che ai non abbienti sono assicurati i mezzi per difendersi nel processo penale;

che puo chiedere - con istanza diretta al giudice che procede - ’ammissione al gratuito patrocinio qualora
ricorrano le condizioni di cui all’art. 3 della legge nr. 217 del 30 luglio 1990 e succ. mod. (... “chi ¢ titolare di
un reddito imponibile ai fini della imposta personale sul reddito, risultante dall’ultima dichiarazione, non superiore a
lire 11.260.000.(pari a € 5.815,30) Se I'interessato convive con il coniuge o con altri familiari il reddito ai fini del
presente articolo € costituito dalla somma dei redditi conseguiti nel medesimo periodo da ogni componente della
famiglia ivi compreso I'istante .In tal caso, i limiti di cui sopra sono elevati di lire 2.000.000 (pari a € 1.032,91) per
ciascuno dei familiari conviventi con I'interessato™);

che ha diritto ad essere informata riservatamente della natura e dei motivi dell’accusa elevata a suo carico.
che ha diritto di disporre del tempo e delle condizioni necessari per preparare la sua difesa;

che ha la facolta di presentare memorie, produrre documenti, depositare documentazione relativa ad
investigazioni svolte dal suo difensore;

che puo chiedere al PM il compimento di atti di indagine,

che ha la facolta di chiedere al P.M. di rilasciare dichiarazioni ovvero chiedere di essere sottoposto
ad interrogatorio;

che ha la facolta di chiedere al Registro Generale della Procura — sito in Cassino. Palazzo di
Giustizia. - il rilascio del certificato delle iscrizioni a suo carico nel registro generale delle notizie
di reato;

che ha la facolta, davanti all'Autorita Giudiziaria e alla Polizia Giudiziaria, se interrogato, di non rispondere
ad alcuna domanda ai sensi dell’art. 64 co.l] lett. b) c.p.p.(ma il procedimento seguird, comunque, il suo corso);
che le sue dichiarazioni potranno essere utilizzate nei suoi confronti;

che se renderd dichiarazioni su fatti che concernono la responsabilita di altri assumera in ordine a tali fatti
Iufficio di testimone (salve l¢ incompatibilita previste dall'art. 197 ¢.p.p. ¢ Ie garanzic di cui all’art. 197 bis c.p.p.)

che puo chiedere al giudice che si proceda con incidente probatorio, ove ricorrano i presupposti di legge, a
perizia, ad esperimenti giudiziali, ad attivita di ricognizione, nonché ad assumere dichiarazioni da testimoni
ed indagati,

che ha le facolta davanti al giudice a) di interrogare o di far interropare le persone che rendono dichiarazioni
a suo carico; b) di ottenere la convocazione e I'interrogatorio di persone a sua difesa nelle stesse condizioni
dell’accusa; c) di ottenere I’acquisizione di ogni altro mezzo di prova a suo favore anche nominando
consulenti tecnici ed investigatori privati autorizzati ai sensi della L. 397/2000;

che puo essere assistito da un interprete (se non comprende o non parla la lingua impiegata nel processo);
che le limitazioni della liberta personale, del domicilio, della corrispondenza possono essere disposte
soltanto nei casi previsti dalla legge;

che pud depositare ricorso in Cassazione per violazione di legge avverso i provvedimenti restrittivi della
liberta personale;

che puo chiedere - nel corso delle indagini preliminari e dell ‘udienza preliminare ma non in dibattimento -
Iapplicazione (con il consenso del PM) di una sanzione sostitutiva o di una pena ( pecuniaria e/o detentiva
diminuita fino ad un terzo ed in 1al caso a) non paghera le spese processuali; b) non saranno applicate pene
accessorie; ¢} il reato sara dichiarato estinto se nel termine di 5 anni per i delitti e di 2 anni per le
contravvenzioni non verranno commessi reati della stessa indole; d) le spese obbligatorie inerenti la difesa
tecnica saranno inferiori, aumentando progressivamente nelle fasi ulteriori del giudizio;

che pud chiedere che il processo sia definito all’udienza preliminare allo stato degli atti, subordinando
eventualmente la domanda anche alla richiesta di integrazione probatoria, ed in caso di condanna la pena
irroganda sara diminuita di un terzo;

DELEGA

La Polizia Giudiziaria del Comando Carabinieri per la tutela dell’ Ambiente - Reparto
Operativo — Sezione Operativa Centrale di Roma. (con facolta di Sub-delega) per la
notifica del presente avviso e contestuale elezione di domicilio alle persone
sottoposte alle indagini.

Manda la Segreteria per gli adempimenti di competenza.

Cassino, 7 4 017, 2018 ..
IL PROC@(AT

6




Ricevuta di avvenuta consegna

PEC Segreteria PM Procura Cassino

Da: posta-certificata@pec.actalis.it
Inviato: merceledi 24 ottobre 2018 13:20
A segreteriapm.procura.cassino@giustiziacert. it

Oggetto: CONSEGNA: 5576/2017 PM ARMANINI
Firmato da: posta-certificata@pec. actalis.it
Allegati:  daticert xml; 5576/2017 PM ARMANINI

Ricevuta di avvenuta consegna

[l giorno 24/10/2018 alle ore 13:19:35 (+0200) il messaggio

Pagina 1 di |

"5576/2017 PM ARMANINI" proveniente da "segreteriapm.procura.cassino wgiustiziacert.it”

ed indirizzato a "srm34679u/pec.carabinieri.it"
¢ stato consegnato nella casella di destinazione.

Identificativo messaggio: 6C1846F9-3AD4-A56C-26DC-AGTEGEIBC398( telecompost.it

24/10/2018



Artefatto

Pagina 1 di 1

Procura della Repubblica di Cassino

Sistema di Notifiche e Comunicazioni Telematiche

Si attesta che. dalle veritiche effettuate sulla casella di posta certificata. la notifica é stata

correttamente recapilala.

Numero ordine

570548

Numero Procedimento

Mod. 21 - Reg. notizie di reato/2017/005576/Procura
della Repubblica

Tipologia Atto

Avviso delia conclusione delle indagini preliminari
(art. 415 bis cpp)

Nome e cognome
dell'Interessato

ANTONIO DEODATI

Nome e cognome del
Destinatario

MONICA MIGNANELLI

Codice fiscale del
Destinatario

MGNMNC75857C034T

Email del Destinatario

monica.mignanelliie pec.av vocaticassino. it

Motivazione Notifica

in proprio

Motivazione Deposito

Annotazioni

Data e ora di Invio
Notifica

25/10/2018 10:02:20

Data e ora di
Accettazione

25/10/2018 10:02:21

Esito Accettazione

Avvenuta Accellazione

Data e ora di Consegna

25/10/2018 10:24:14

Esito Consegna

Cassino. 25/10/2018 11:09:33

Avvenuta Consegna

Ricerca cffettuata sul Registro informatizzato
delle notifiche da
Santamaria Palombo Franco

http://snt.roma. giuslizia.it.-"lit'eray;’web.-"gl.lesl.-"nwnitoraggio?p_p_ id=SNTProxyExport ... 25/10/2018



Arlelatto
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Procura della Repubblica di Cassino

Sistema di Notifiche e Comunicazioni Telematichie

Si attesta che. dalle verifiche effettate sulla casella i posta certificata. la notifica & stata

correflamente recapitata.

Numero ordine

570545

Numero Procedimento

Mod. 2} - Reg. notizie di reato/2017/005576/Procura
della Repubblica

Tipologia Atto

Avviso della conclusione delle indagini preliminari
{art. 415 bis cpp)

Nome e cognome
dell'Interessato

PATRIZIO PLACIDI

Nome e cognome del
Destinatario

MONICA MIGNANELLI

Codice fiscale del
Destinatario

MGNMNC75S57C0341

Email del Destinatario

monica.mignanelli@ pec.avvocaticassino.it

Motivazione Notifica

in proprio

Motivazione Deposito

Annotazioni

Data e ora di Invio
Notifica

25/10/2018 10:01:36

Data e ora di
Accettazione

25/10/2018 10:01:36

Esito Accettazione

Avvenula Accetlazione

Data e ora di Consegna

25/10/2018 10:24:17

Esito Consegna

Avvenuta Consegna

Cassino. 25/10/2018 11:09:50  Ricerea cffettuata sul Registro informatizzato

delle notifiche da
Santamaria Palombo Franco

http://snt.roma.givstizia.it/liferay 'web/guest/monitoraggio?p_p_id=SNTProxyExport ... 25/10/2018



Artefatlo

Pagina 1 di |

Procura della Repubblica di Cassino

Sistema di Notifiche e Comunicazioni Telematiche

Si attesta che. dalle verifiche effettuate sulla casella di posta certificata. la notifica ¢ stata

corretlamente recapilala.

Numerto ordine

570541

Numero Procedimento

Mod. 21 - Reg. notizie di reato/2017/005576/Procura
della Repubblica

Tipologia Atto

Avviso della conclusione delle indagini preliminari
(art. 4135 bis cpp)

Nome e cognome
dell'Interessato

ALESSANDRO VONA

Nome e cognome del
Destinatario

MONICA MIGNANELLI

Codice fiscale del
Destinatario

MGNMNC75857C034T

Email del Destinatario

monica.mignanelliw pec.avvocaticassino.it

Molivazione Notilica

in proprio

Motivazione Deposito

Annotazioni

Data e ora di Invio
Notifica

25/10/2018 10:01:06

Data e ora di
Accettazione

25/10/2018 10:01:07

Esito Accettazione

Avvenula Acceltazione

Data e ora di Consegna

25/10/2018 10:04:34

Esito Consegna

Avvenuta Consegna

Cassino. 25/10/2018 10:21:44  Ricerca effettuata sul Registro informatizzato

http://snt.roma.giustizia.it/liferay/web/guest/monitoraggio”p _p_id=SNTProxyExport_...

delle notifiche da
Santamaria Palombeo Franco

25/10/2018



Artefatto

Sistema di Notifiche ¢ Comunicazioni Telematiche

Pagina 1 di |

Procura della Repubblica di Cassino

Si attesta che. dalle verifiche effettuate sulla casella di posta certificata. la notifica & stata

correttamente recapitata.

Numero ordine

570543

Numero Procedimento

Mod. 21 - Reg. notizie di reato/2017/005576/Procura

della Repubblica

Tipologia Atto

Avviso della conclusione delle indagini preliminari

(art. 415 bis cpp)

Nome e cognome
dell'Interessato

CARLO FRASCA

Nome e cognome del

home e co MONICA MIGNANELLI
estinatario

Codice fiscale del |\ o\ N 758570034 T
Destinatario

Email del Destinatario

monica.mignanellicipec.avvocaticassino. it

Motivazione Notifica

in proprio

Motivazione Deposito

Annotazioni

Data e ora di Invio
Notifica

25/1(/2018 10:01:21

Data e ora di
Accettazione

25/10/2018 10:01:21

Esito Accettazione

Avvenuta Accellazione

Data e ora di Consegna

25/10/2018 10:05:15

Esito Consegna

Cassino. 25/10/2018 10:21:51

Imp:-".-"snl.roma.giuslizia.it.-'liferay-"web.-"guest-"moniloraggio‘?p _p_id=SNTProxyExport ...

Avvenuta Consegna

delle notifiche da

Santamaria Palombo Franco

Ricerca effettuata sul Registro informatizzato

2

5

/10/2018



Artelatto

Pagina 1 di |

Procura della Repubblica di Cassino

Sistema di Notifiche e Comunicazioni Telematiche

Si attesta che, dalle verifiche effettuate sulla casella di posta certificata. la notifica é stata

correttamente recapitata.

Numero ordine

570544

Numero Procedimento

Mod. 21 - Reg. notizie di reato/2017/005576/Procura
della Repubblica

Tipologia Atto

Avviso della conclusione delle indagini preliminari
(art. 415 bis cpp)

Nome e cognome
dell'Interessato

CARMINE SORBO

Nome e cognome del
Destinatario

MONICA MIGNANELLI

Codice {iscale del
Destinatario

MGNMNC75857C034T

Email del Destinatario

monica.mignanellii@pec.avvocaticassino.it

Motivazione Notifica

in proprio

Motivazione Deposito

Annotazioni

Data e ora di Invio
Notifica

25/10/2018 10:01:29

Data e ora di
Accettazione

25/10/2018 10:01:29

Esito Accettazione

Avvenula Accettazione

Data e ora di Consegna

25/10/2018 10:07:10

Esito Consegna

Avvenuta Consegna

Cassino. 25/10/2018 10:21:58 Ricerca effettuata sul Registro informatizzato

http:.-":"snt.roma.giuslizia.it.-"liferay.-"web-’guesl.-"moniloraggio‘?p _p_id=SNTProxyExport ...

delle notifiche da
Santamaria Palombo Franco

2

5

10/

2

018



Artefatto Pagina 1 di 1

Procura della Repubblica di Cassino

Sistema di Notifiche e Comunicazioni Telematiche

St attesta che. dalle veriliche effettuate sulla casella di posta certificata. la notifica & stata
correltamente recapitata,

Numero ordine 570346

Mod. 21 - Reg. notizie di reato/2017/005576/Procura
della Repubblica

Avviso della conclusione delle indagini preliminari
(art. 415 bis cpp)

VINCENZO NEGRO

Numero Procedimento

Tipologia Atto

Nome e cognome
dell'Interessato

Nome e cognome del
Destinatario

Codice liscale del
Destinatario

Email del Destinatario {monica.mignanelli@pec.avvocaticassino.it
Motivazione Notifica [in proprio
Motivazione Deposito

MONICA MIGNANELLI

MGNMNC75S57C034T

Annotazioni

Datae oradilnvio o< 65010 10:01:54
Notifica

Data e ora di 25/10/2018 10:01:56
Accettazione

Esito Accettazione Avvenuta Acceltazione
Data e ora di Consegna[25/10/2018 10:08:39
Esito Consegna Avvenuta Consegna

Cassino. 25/10/2018 10:22:46 Ricerea effettuata sul Registro informatizzato
delle notifiche da
Santamaria Palombo Franco

http://snt.roma.giustizia.it/l iferay/web/guest/monitoraggio?p_p_id=SNTProxyExport ... 25/10/2018



Artefatto

Pagina 1 di 1

Procura della Repubblica di Cassino

Sistema di Notifiche e Comunicazioni Telematiche

Si attesta che. dalle verifiche effettuate sulla casella di posta certificata. la notifica & stata

correttamente recapitata.

Numero ordine

370547

Numero Procedimento

Mod. 21 - Reg. notizie di reato/2017/005576/Procura
delia Repubblica

Tipologia Atto

Avviso della conclusione delle indagini preliminari
(art. 415 bis cpp)

Nome e cognome

! FRANCESCO TOPA

dell'Interessato

B’om.e € cognome del |\ /1A MIGNANELLI
estinatario

Codice fiscale del |} -\ (NC75557C034T

Destinatario

Email del Destinatario

monica.mignanellii pec.avvocaticassino.it

Motivazione Notifica

in proprio

Motivazione Deposito

Annotazioni

Data e ora di Invio
Notifica

25/10/2018 10:02:10

Data e ora di
Accettazione

25/10/2018 10:02:10

Esito Accettazione

Avvenula Accettazione

Data e ora di Consegna

23/10/2018 10:07:49

Esito Consegna

{Avvenuta Consegna

Cassino. 25/10/2018 10:22:55 Ricerca effettuata sul Registro informatizzato

delle notifiche da
Santamaria Palombo Franco

http://snt.roma.giustizia.it/l iferay/web/guest/monitoraggio?p _p_id=SNTProxyExport ... 25/10/2018



Artelatto

Pagina 1 di |

Procura della Repubblica di Cassino

Sistema di Notifiche e Comunicazioni Telematiche

Siattesta che. dalle verifiche effettuate sulla casella di posta certificata. la notifica ¢ stata

correttamente recapitata.

Numero ordine

570536

Numero Procedimento

Mod. 21 - Reg. notizie di reato/2017/005576/Procura
della Repubblica

Tipologia Atlo

Avviso della conclusione delle indagini preliminari
(art. 415 bis cpp)

Nome e cognome
dell'Interessato

ANTONIO NOCERA

Nome e cognome del
Destinatario

MONICA MIGNANELLI

Codice fiscale del
Destinatario

MGNMNC75837C034T

Email del Destinatario

monica.mignanelli«pec.avvocaticassino. it

Motivazione Notitica

in proprio

Motivazione Deposito

Annotazioni

Data e ora di Invio
Notifica

25/10/2018 10:00:12

Data e ora di
Accettazione

25/10/2018 10:00:13

Esito Accettazione

Avvenuta Acceltazione

Data e ora di Consegna

25/10/2018 10:05:44

Esito Consegna

Avvenuta Consegna

Cassino. 25/10/2018 10:20:15 Ricerca effettuata sul Registro informatizzato

delle notifiche da
Santamaria Palombo Franco

http://snt.roma.giustizia.it/liferay/web/guest/monitora 1gio?p_p id=SNTProxyExport ... 25/10/2018



Artefatio

Pagina 1 di |

Procura della Repubblica di Cassino

Sistema di Notifiche e Comunicazioni Telematiche

Si attesta che. dalle verifiche effettuate sulla casella di posta certificata. la notifica ¢ stata

correttamente recapitata,

Numero ordine

370537

Numero Procedimento

Mod. 21 - Reg. notizie di reato/2017/005576/Procura
della Repubblica

Tipologia Atto

Avviso della conclusione delle indagini preliminari
(art. 415 bis cpp)

Nome e cognome

! EMANUELE SAVO
dell'interessato

Nome e cognome del |\ 1)~ 4 MIGNANELLI
Destinatario

Codice fiscale del |\ - n NC75857C034T
Destinatario

Email del Destinatario

monica.mignanelli@pec.avvocaticassino.it

Motivazione Notifica

in proprio

Motivazione Deposito

Annotazioni

Data e ora di Invio
Notifica

25/10/2018 10:00:22

Datae oradi
Accettazione

25/10/2018 10:00:22

Esito Accettazione

Avvenuta Accettazione

Dala e ora di Consegna

25/10/2018 10:09:06

Esito Consegna

Avvenuta Consegna

Cassino. 25/10/2018 10:20:28 Ricerca effettuata sul Registro informatizzato

delle notifiche da
Santamaria Palombo Franco

http://snt.roma.giustizia.it/liferay /s eb/guest/monitoraggio?p p_id=SNTProxyExport ...

25/10/2018



Artelatto

Pagina 1 di |

Procura della Repubblica di Cassino

Sistema di Notifiche e Comunicazioni Telematiche

Si attesta che. dalle verifiche effettuate sulla casella di posta certificata. la notifica & stata

correltamente recapitata.

Numero ordine

570538

Numero Procedimento

Mod. 21 - Reg. notizie di reato/2017/005576/Procura
della Repubblica

Tipologia Atto

Awviso della conclusione delle indagini preliminari
{art. 415 bis cpp)

Nome € cognome
dell'Interessato

LUCIO BRUNO

Nome e cognome del
Destinatario

MONICA MIGNANELLI

Codice fiscale de)
Destinatario

MGNMNC735S57C034T

Email del Destinatario

monica.mignanelliipec.avvocaticassino. it

Motivazione Notifica

in proprio

Motivazione Deposito

Annotazioni

Data e ora di Invio
Notifica

25/10/2018 10:00:30

Data e ora di
Acceltazione

25/10/2018 10:00:30

Esito Accettazione

Avvenutla Accettazione

Data e ora di Consegna

25/10/2018 10:04:37

Esito Consegna

Avvenuta Consegna

Cassino. 25/10/2018 10:20:37 Ricerca effettuata sul Registro informatizzato

hltp:.-'-"snl.roma.giustizia.il-"lifera}'.-"\\-eb.-"guesl.-"monitoraggio‘?p _p_id=SNTProxyExport ...

delle notifiche da
Santamaria Palombo Franco

2

3

10/

2

018



Artefatto

Pagina 1 di 1

Procura della Repubblica di Cassino

Sistema di Notifiche e Comunicazioni Telematiche

Si attesta che. dalle veriliche effettuate sulla casella di posta certificata. la notifica & stata

corretiamente recapi tata.

Numero ordine

370539

Numero Procedimento

Mod. 21 - Reg. notizie di reato/2017/005576/Procura
della Repubblica

Tipologia Atto

Avviso della conclusione delle indagini preliminari
(art. 413 bis cpp)

Nome e cognome
dell'Interessato

GERARDO DOPPIETTA

Nome e cognome del
Destinatario

MONICA MIGNANELLI

Codice fiscale del
Destinatario

MGNMNC75857C034T

Email del Destinatario

monica.mignanellid pec.avvocaticassino.it

Motivazione Notitica

in proprio

Motivazione Deposito

Annotazioni

Data e ora di Invio
Notifica

25/10/2018 10:00:35

Datae oradi
Accettazione

25/10/2018 10:00:35

Esito Accettazione

Avvenuta Accettazione

Data e ora di Consegna

25/10/2018 10:05:59

Esito Consegna

Cassino. 25/10/2018 10:20:46

Avvenuta Consegna

Ricerca cffettuata sul Registro informatizzato
delle notifiche da
Santamaria Palombo Franco

http://snt.roma.giustizia.it/liferay/web/guest/monitoraggio?p _p_id=SNTProxyExport ... 25/10/2018
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Procura della Repubblica di Cassino

Sistema di Notifiche e Comunicazioni Telematichie

Si attesta che. dalle verifiche effettuate sulla casella di posta certificata. la notifica & stata
correttamente recapilata.

Numero ordine 570540

. Mod. 21 - Reg. notizie di reato/2017/005576/Procura
- Numero Procedimento .
. della Repubblica

Avviso della conclusione delle indagini preliminari
(art. 415 bis cpp)

ROMEO CARONTI

v Tipologia Atto

Nome e cognome
dell'Interessato

Nome e cognome del
Destinatario

Codice fiscale del
Destinatario

Email del Destinatario monica.mignanelli@pec.avvocaticassino.it
Motivazione Notifica [in proprio
Motivazione Deposito

MONICA MIGNANELLI

MGNMNC75857C034T

Annotazioni

Datae oradilnvio o510/2018 10:00:39

Notifica

E"“a e ora di 25/10/2018 10:00:40
ccettazione

Esito Accettazione Avvenuta Accettazione

Data e ora di Consegna [25/10/2018 10:04:35

Esito Consegna Avvenuta Consegna

Cassino. 25/10/2018 10:20:56  Ricerca effettuata sul Registro informatizzato
delle notifiche da
Santamaria Palombo Franco

http://snt.roma.giustizia. it/liferay/web/guest/monitoraggio?p _p_id=SNTProxyExport ... 25/10/2018



Richiesta difensore di ufficio

Richiesta dinensore di uificio sameras 10181302513

Avvocato selezionate: Monica MIGNANELILL

Codice Fiscale: HGHNMMCT

535700347

Numeri di telefono: 3394529639

Tipo indirizzo: Studie

comune: CASSIND provincia: FR
C.A.P.: 3043

via: . Via G.B.Vico aumcivico: 27
Numeri di telefono: , Fax:

Pec: m.mignanelli_m@Hiberag.it

Email:

Ufficio centralizzato:
Ordine:

Procedimento:

tista:

Cognome del richiedan!e:
Noeme del richiedente:
Ufficio di appartenenza:
Numero di telefono:
Sede di intervento:
Data interventao:

Ora intervento:

Numero notizia di reato o
procedimento:

Tipo imputato:
Iniziah Imputato:
Sesso Imputato:

Note:

https:/Awvww.difensoridinffiein it/mmafen/ it o o R

ROMA

CASSINO

drdinaiio

VIBERI - ATTIVA 0:.01.2015

LENMARDI

STILVANA

PROCURA DELLA REPUBBLICA DI CASSINO
776311458

€assino

24/ 10/ 2014

12: 50

5576/17

Libero

laschile

did
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Comando Carabinieri per la Tutela dell’Ambiente

Reparto Operativo — Sezione Operativa Centrale
Largo Lorenzo Mossa nr.8/A — 00165 Roma - tel. 06/66035 I-fax 0666035427

Nr. 77/31-1-65 di protocollo Roma, 12 ottobre 2015

OGGETTO: Procedimento Penale nr 56190/14/21 R.G.N.R. - 181 D.D.A. Informativa
riepilogativa relativa all’attivitd investigativa diretta ad accertare la presenza e
I’operativita sul territorio laziale € campano di vna ramificata struttura criminale,
operante nel settore ambientale, dedita alla corruzione, concussione, abuso d’ufficio,
turbata libertd degli incanti, truffa aggravata, frode in pubbliche forniture,
favoreggiamento, falso in bilancio e falso ideologico, condotta nei confronti delle
sottonotate persone:

1.

10.

DEODATI Antonio, inteso "Cicciobello”, nato a Roma I’8 agosto 1962, ivi
residente in via dell’Elzeviro nr. 29, coniugato, imprenditore;

NOCERA Antonio, nato a Roma il 5 ottobre 1962, residente a Nettuno (Roma)
via Crati 1/C, coniugato, imprenditore;

DEODATI Francesco, inteso "Paperino", nato a Roma il 9 luglio 1967, residente
a Tivoli (Roma) via Lucania 31, coniugato, imprenditore;

SAVO Emanuele, nato a Roma il 14 maggio 1971, ivi residente via Ardeatina nr.
1261, coniugato, imprenditore;

TODINI Stefano, nato a Roma il 30 dicembre 1962, ivi residente via Deserto di
Gobi nr. 10, coniugato, imprenditore;

PRESUTTI Avilio, inteso “Fonzie — Lungotevere — quello del Lungotevere”,
nato a Roma il 15 gennaio 1961, ivi residente Piazza di S. Salvatore in Lauro n.
10, int. 2, coniugato, avvocato;

PETRONE Pasquale, inteso "Pippo", nato a Formia il 14 luglio 1959, ivi
residente via G. Petrone n. 15, coniugato, geometra, referente dei servizi, lavori

pubblici, Demanio, Patrimonio, commercio, e Protezione Civile del Comune di
Gaeta (LT);

FUSCO Pasquale, nato a Castelforte (LT) I'8 dicembre 1956, ivi residente in via
San Giovanni nr 3, Dirigente del Dipartimento Cura, qualita del territorio e
sostenibilita ambientale del Comune di Gaeta (LT);

VYONA Alessandro, nato a Latina il 18 ottobre 1971, residente a Gaeta (LT) via
Roma 7, coniugato, Assessore con delega alle politiche ambientali e di sviluppo

sostenibile, aree verdi, parchi, Demanio, Turismo, Servizi cimiteriali del Comune
di Gaeta (LT);

DROGHINI Aurelio, inteso "Il tennista”, nato il 7 gennaio 1959 a Roma,
residente ad Anzio (Roma) via Lombardia 84, Funzionario del Comune di Anzio
(Roma), Responsabile - | U.O. Servizi Demografici ed Affari Generali;
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PLACIDI Patrizio, inteso "Penna Bianca — Capelli d’argento", nato ad Anzio
(Roma) il 6 settembe 1953, ivi residente via San Vito 68, Assessore all’ Ambiente
e Sanitd del Comune di Anzio (Roma);

. CARONTI Romeo, inteso “penna bianca 27, nato a Pomezia (Roma) il 12

settembre 1947, residente in Ardea (Roma) Via Pontina Vecchia, 7, imprenditore;

ALESSANDRONI Alberto, inteso “Formaggione”, nato ad ad Anzio (Roma)
I'8 maggio 1960, ivi residente via Rinascimento n. 2, coniugato, Assessore ai
lavori pubblici del Comune di Anzio (Roma);

CAPPUCCINI Marco, nato a Empoli il 17 gennaio 1958, residente ad Anzio
(Roma) via Adda nr 33, imprenditore;

. DELL’ACCIO Walter, inteso "if Meccanico”", nato ad Anzio (Roma) il 20

agosto 1973, ivi residente via Pitagora 11/a, ingegnere, responsabile della struttura
Ambiente e Sanita del Comune di Anzio (Roma);

MONGHESE Natalino, nato a Roma il 25 dicembre 1964, residente ad Anzio
(Roma) via Po 5, dottore commercialista;

FIORILLO Guido, nato a Roma il 26 agosto 1959, residente ad Anzio (RM) via
Mencacci nr 1, avvocato;

SAVARINO Pompeo, nato a Roma il 4 febbraio 1967, ivi residente Via Umberto
Saba 96, Scala D, interno 3, Segretario Generale del Comune di Anzio;

TULLI Paride, nato ad Anzio (RM) I'8 aprile 1952, ivi residente via Riviera
Zanardelli 33, ex consigliere comunale del Comune di Anzio (Roma);

SAGLIANO Giuseppe, nato il 22 luglio 1951 a Marcianise (CE), ivi residente
via §.G. Bosco nr 6, Capo Servizio Ufficio Servizio Ambiente, Ecologia e Tutela
del Territorio del Comune di Marcianise;

DOPPIETTA Gerardo, nato in Germania il 19 febbraio 1966, residente a
Marcianise {CE) via G. Piccinni 6, dipendente della Societa “ECO.CAR";

NEGRO Vincenzo, nato a Marcianise (CE) il 31 agosto 1954, ivi residente via
Monfalcone 21, Istruttore Direttivo del Comune di Marcianise;

TOPA Francesco, inteso "Topo", nato a Marcianise (CE) il 5 gennaio 1950,

residente a Casapulla (CE) via G. Buonpane 2/d, Operatore presso il Comune di
Marcianise;

TARTAGLIONE Fulvio, nato a Caserta i} 23 novembre 1966, ivi residente in
via De Martino nr 14, ingegnere, Dirigente del 5° settore del Comune di
Marcianise dal 15.04.2013;

SORBO Carmine, nato a Santa Maria Capua Vetere (CE) il 16 luglio 1952,
residente a Caserta, Via Tescione 151, Ingegnere, Dirigente Responsabile
dell’Urbanistica e Ambiente del Comune di Caserta;

VALLARELLI Sirio, nato a Roma il 14 aprile 1972, residente a Caserta via

Santonastaso 6, Direttore della CASERTA AMBIENTE SERVIZI
AMBIENTALI scarl;

Comando Carabinieri per In Tutela dell’Ambiente
Reparto Operative — Sezione Operativa Centrale
Nota ns. 77/31-1-65 de! 12 ottobre 2015
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42. FRASCA Carlo, nato il 18 aprile 1952 a Bari, residente a Scauri di Minturno
piazza Caio Mario 2, responsabile dell'Ufficio Igiene Pubblica del Comune di
Minturno (LT);

43. LUCA Salvatore, nato a Formia il 30 luglio 1974 residente Scauri (LT) in via
Appia n. 143, Assessore all’Ambiente del Comune di Minturno (LT);

44. ZADOTTI Francesco, nato a nato a Roccella fonica (RC) il 04 novembre 1946,
residente a Roma via dell’ Arco dei Banchi 8, scala unica;

45. MIRAGLIOTTA Giuseppe, nato il 16 settembre 1962 a Gioiosa Marea (ME),
residente a Genzano di Roma, via Saragat 3, ex Maresciallo dell'Arma dei
Carabinieri, pregiudicato;

46. CERCI Gaetano, inteso "I"Ingegnere", nato a Napoli il 20 marzo 1965, residente
a Casal di Principe (CE) in via Strauss nr.12, geometra, coniugato, in atto detenuto
presso {a Casa Circondariale di Salerno;

47. CERCI Mariagrazia, nata a Napoli il 29 aprile 1993, residente a Casal di
Principe via Strauss 12, nubile, studentessa;

48. CERCI Umberto, inteso "il figlio dell'Ingegnere", nato ad Aversa (CE) il 1

maggio 1997, residente a Casal di Principe (CE) via Strauss 12, celibe,
nullafacente,

49. IORIO Filomena, nata a Casal di Principe (CE) il 23 febbraio 1968, residente a
Casal di Principe via Strauss 12, coniugata, casalinga;

50. PAGANO Raffaele, nato a Casal Di Principe (CE) il 3 marzo 1966, ivi residente
in via Umberto Maddalena nr. 15, nullafacente;

51. CORBINO Giuseppe, nato a Maratea (PZ) il 23 gennaio 1966, residente a Roma
via Francesco Gentile nr 8, dipendente 1P.I, responsabile del cantiere
ECO.CAR. di Guidonia Montecelio (Roma);

52.JRUBEIS Eligio, nato 1'8 gennaio 1958 a Borgorose (R1), residente a Guidonia
Montecelio (Roma) Via Mario Calderara nr 30, architetto, ex Sindaco di Guidonia

Montecelio (Roma), in atto sottoposto alla misura degli arresti domiciliari;
53. MAZZA Adriano, nato il 30 settembre 1949 a Roma, residente a Sant’Angelo

Romano (Roma) via dei Cioccati nr 3, Consigliere Comunale del Comune di
Guidonia Montecelio (Roma);

I PALMA Andrea, nato a Tivoli (Roma), il 09 aprile 1970, ivi residente Via

Nazario Sauro 51, coniugato, Vice Sindaco ed Assessore all’Ambiente del
Comune di Guidonia Montecelio (Roma);

55. DE VINCENZI Domenico, nato a Guidonia Montecelio (Roma) il 20 ottobre
1954, residente Tivoli (RM) via Sandro Pertini n. 28, Consigliere comunale del
Comune di Guidonia Montecelio (Roma);

56. RECCHIA Giovanna, nata a Roma il 10 luglic 1953, residente a Guidonia
Montecelio (Roma), via Mario Stoppani 14, Architetto, Dirigente del Servizio
Parchi e Ambiente del Comune di Guidonia Montecelio;

57. MIRTI Vittorio, nato a Olevano Romano (RM) il 23 maggio 1951, ivi residente
Via Giovanni XXIII nr 7, ex dipendente Regione Lazio;

Comando Carabinieti per Ia Tutela dell’ Ambienie
Reparto Operativo — Sezione Operativa Centrale
Nuota nr.77/31-1-65 del 12 otiobre 2015
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58. ANGELINI Alessandro, nato a Roma il 28 dicembre 1976, residente a Cisterna
di Latina (L T) via Simone Corsi nr 5, ingegnere;

59. CENTORAMI Marco, nato a Roma il 10 aprile 1961, residente a Nettuno
(Roma) via Vitorchiano 13, Amministratore Unico della Soc. CASERTA
AMBIENTE SOCIETA' CONSORTILE AR.L.;

60. MARIANI Massimo, nato a Roma il 7 maggio 1963, ivi residente via Via
Francesco Cornaro 56, commerciante;

61. Soggetti, non meglio identificati, appartenenti alla Pubblica Amministrazione e
piu segnatamente al Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio e della
Campania.

ALLA PROCURA DELLA REPUBBLICA PRESSO IL TRIBUNALE DI
Direzione Distrettuale Antimafia
(Sost. Proc .dr. Paolo IELO)

ROMA

Comando Carabinieri per la Tutela dell’Ambiente
Reparto Operative — Sezione Operativa Centrale
Nota nr.77/31-1-65 del 12 ottobre 2015
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a) Struttura dell’informativa;
L’informativa riepilogativa relativa all’attivitd d’indagine, sviluppata nell’ambito del
Procedimento Penale in riferimento, afferente NOCERA Antonio', DEODATI Antonio?,
DROGHINI Aurelio’, SAVO Emanuele’, CERCI Umberto®, CERCI Gaetano®, VONA

NOCERA Antonio, nato a Roma (RM) il 05.10.1962, residente & Nettuno (RM) via Crati 1/C, sul cui conto risulia quanto segue:
- Dipendente della ECO. CAR. S.R.L. dol 2010 ad oggi;
- Coniugato con SALAFIA Samantha, nata o Roma (RM) il 26/01/1972, incensurata, amministratore unico e proprietaria per il 40% di SIRITEC
AMBIENTE S.R.L. ¢ f. 01293120596, proprictaria per il 10% di COGEC ENERGIA AMBIENTE S R.L., c f. 62730680598;
- Sccio accomandatario SERVIZI E EDILIZIA SOCIETA' IN ACCOMANDITA SEMPLICE DI SILVIA GIOVANNI CLAUDIOE C.,
c.f. 01113840597, sede legale Anzic (RM) via della spadeliata 5/a. Oggelto sociale bonifiche di discariche, impianti ¢ simili; pestione e
costruzione di impianti per lo smaltimento dei rifiuti; servizi di intermediazione commerciale per lo smaltimento di rifiuti urbani speciali non
pcncolos: e pericolosi; wstallazione e pestione di impianti per la produzione di combustibili da rifiuto, ecc.. Socio accomandatano SILVIA
Giovanni Claudio, nato o Tunisi il 08.02.1943, incensurato, Trasferimenti di propricta (cessione ramo d’azienda):
20/03/2001 cedente SERVIZI E EDILIZIA SOCIETA' IN ACCOMANDITA SEMPLICE DI SILVIA GIOVANNI CLAUDIOE C.
cessionario SIRITEC AMBIENTESR.L.;

«  12.05.2003 cedente SERVIZI E EDILIZIA SOCIETA' IN ACCOMANDITA SEMPLICE DI SILVIA GIOVANNI CLAUDIOE C,
cessionario SERVIZI TRASPORTI AMBIENTE SRL.

DEODATI Antonio, noto a Roma 1'08.08 1962, ivi residente alla via dell*Elzeviro nr. 29, sul cui conto risulta una denuncia in data 26 06.2001

per violazione norme in materia urbanistico/edilizia. DEODAT] Antonio risulta inserito nei seguenti circuiti socictari

- Proprietario per il 50% della ECO. CAR. S.R.L. c.f 07229461004,

- Amministratore unico della ECOLOGIA & AUTOCARRI-S.R.L., ;

- Proprictario al 65% delia ECO MECCANICA S.R.L.,

- Proprictario al 60% della STIMA - S.R.L,, ;

- Proprietario al 29% della LP.1. IMPRESA PULIZIE INDUSTRIALIS.R.L. E IN FORMA ABBREVIATA LP.I. - S.R.L, ¢

Proprictario al 29% della IMPRESA PULIZIE INDUSTRIAL]I HOLDING - S.R.L.,

= Propricta per il 40% e amministratore unico dell’AGRICOLA ROMANA S.R.L;

Proprietario al 50% della CAVATRAS S.R.L.;

Proprietario al 50% della EDIL TRIGORIA - S.R.L

- Proprietario al 60% della M A IMMOBILIARE S.R,L. ;

- Amministratore unico della 8.P.E.A. STRUTTURE PRECOMPRESSE EDILI AFFINI- R.R, L.

- Liquidatore della V.A.AN.ECO. SOCIETA' A RESPONSABILITA' LIMITATA IN LIQUIDAZIONE

DROGHIN[ Aurelio, nato 1l 07.01.19359, funzionario del Comune di Anzio, Responsabile - | U.0. Servizi Demografici ed Affari Generali (Email

ourelio.droghini@comune. anzio roma.it - Telefono fisso: 06/98499424). Referente per Je strutture

- 17 U.0. SERVIZI DEMOGRAFICI E AFFARI GENERALI

- UFFICIO ARCHIVIO E PROTOCOLLO

- UFFICIO GARE E CONTRATTI

- UFFICIO MESSI

Altre struttuse organizzative: 1° U.O. SERVEZ]I DEMOGRAFICI E AFFARI GENERALI

Procedimenti seguiti ceme responsabile di procedimento

- UFFICIO GARE E CONTRATTI - Accerlamento in capo alla parte contraente del possesso dei reqmsm necessari alla contrattazione con laP.A.

- UFFICIO GARE E CONTRATTI - Contabilizzazione delle spese contrattuati, comunicazioni al soggetto contraente, controllo delle polizze
fidejusserie rilasciate per i singoli contratii, e successive loro svincolo.

- UFFICIO GARE E CONTRATTI - Liquidazione dei dinittt di segreteria sui contratti rogati.

- UFFICIO GARE E CONTRATT] - Predisposizione, redazione e stipulazione dei contratti in cui 'Ente ¢ pane

- UFFICIO GARE E CONTRATTI - Registrazione, trascrizione ¢ voltura dei contratti e Attivit di repertorio

- UFFICIO MESSI - Notifica degh atti ai cittadini da parte dell’Ente o di Enti terzi
- UFFICIO MESSI - Pubblicazione e tenuta dell' Albo Pretorio

DROGHINI Aurelio con precedenti di Polizia per abuso d'uificio.

SAVO Emanuele, nato a Roma il 14.05.1971, ivi residente alla via Ardeatina nr. 1261, incensurato, sul cui conto risulta quanto segue:

- amministratore unico, fino al 07 05.2015, della soc. CASERTA AMBIENTE SOCIETA' CONSORTILE A R.L., CF, 11016311000, sede
legale a Roma via Dell'elzeviro 29, Opgetto sociale V'esccuzione dei "servizi di igiene urbana della Citta di Caserta” per un periodo di otto mesi
¢ comunque fine al 31 dicembre 10, salvo proroga, servizi affidati dal comune di Caserta ed aggiudicati al raggruppamento temporanco di imprese
tra 1a societd "LP.I. impresa pulizie industeiali s.r.1." ¢ la signorn PACIELLO Alba, quale titolare della ditta omonima, nonché' o svalgimento in
tutto il temritorio nazionale, di servizi di igiene uwrbana o quantaltro inercnte Pattivitd della roccolta. Proprictd per il 100% di LRI -
S.R.L.c.1.06318470587;

- & stato amministratore unico, dal 15.11.2012 al 07.02.2013, del CONSORZIO ECOCAR AMBIENTE S.C. A R.L. C F. 12137591009;

in data 24.01.2013 in Fabro (TR) ¢ stato controllato in auto con DEODATI Antonio ¢ NOCERA Antonie, nato a Roma i 05.10.1962,

pregiudicato per reati in materin ambientale ed altro;

- in dada 01.10.2013 in Gaeta (LT) ¢ stato controllato in auto con DEODATI Antonio ¢ NOCERA Antonio, nato o Roma i 05.10.1962,
pregiudicato per reati in materia ambientale ed altro;

CERCI Umberto, nato ad Aversa il 01.05.1997, residente a Casat di Principe (CE) via Strauss 12, incensurato.

CERCI Gaetano, nato o Napoli il 20/03/1965, residente a Casal di Principe (CE) in via Strauss nr.12, geometrn, in atto detenuto presso la Casa

Circandariale di Salemo. Lo spessore criminale di CERCI Gaetane ¢ desumibile dall’analisi di vari atti giudiziari (Sentenza emessa dal G.up., in

data 19/7/1994 (proc. N. 9731/93 ) {nei cfr. di CERCI Gacetano e DI PUORTO Francesco - Sentenza emessa dal G.u p. in data 11/11/1993 {proc

N. 9731/93) (nei cfr. di CHIANESE Cipriane + aftri - Sentenza emessa dal Tribunale di Napoli in data 26/6/1995 (proc N.9731/93 ) (nei cft. di

CERCI Gactano + altri). Dall’esame degli atti CERCI Gaetano emerge come il ganglio essenziale del trallico criminale dei rifiuti delegato

da BIDOGNETTI Francesco a rappresentarlo, in quanto Iatitante, nella gestione del traffico dei rifiuti, presenziando a tutte le riunioni tra

PERRELLA e BIDOGNETT], conescendone i lvoghi di latitanza, risultandone custode della documentazione identificativa, interponendos] -
utilizzando lo schermo socictario di una “societd commerciale™ fantasma ali"uopo costituita (“ECOLOGIA 89"} - nei traffici di rifiuti per esigere

Comandoe Carabinieri per la Tutela dell’Ambiente
Reparto Operativo — Sezione Operativa Centrale
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Alessandro’, MONGHESE Natalino®, CERCI Mariagrazia®, PETRONE Pasquale'?,
BRUNO Lucio'!, DEODATI Francesco'?, PRESUTTI Avilio'*, TODINI Stefano ',
ALESSANDRONI Alberto'’, FIORILLO Guido'®, ZADOTTI Francesco'’, CAPOLEI
Fabio'®, FARAONE Gianluca'’, SAJEVA Benedctto?®, MIRTI Vittorio?', SPIRITO

la tangente, partecipando alle riunioni operative con | mediatori (CANNAVALE) ¢ con i gestori delle discariche interessate dai traffici: AVOLIO,

VASSALLO ¢ CHIANESE, Dalla mativazione delle sentenze appare infatti che:

- la camormra napoletana e casertana aveva controllato il trasporto € lo smaltimento dei rifiuti ;

era matutato un accordo camorristico — imprenditoriale — politico diretto a monopolizzare il traffico dei rifiuli mediante il rilascio di false

autorizzazioni allo smaltimento di rifiuti extra-regionali, nel quale la condotta corruttiva volta al rilascio di autorizzazioni illegali costituiva una

strumenio essenziale;

pli accordi prevedevano il coinvolgimento, tra gli altri, di PERRELLA Nunzio, BIDOGNETTI Francesco, CERC1 Gaetano, CHIANESE

Cipriano, AVOLIO Gactano, VASSALLO Gaetano, occordi intrapresi nel 1988 ed i trafTici erano svolti con Vutilizzazione di societd

commerciali, quali 1'Ecologia 1989 di CERCI Gaetano, all’uopo costituite per gestire i iraffici ed indirizzare i proventi all’organizzazione;

- i trasportatori ed 1 titolari delle discariche — tra cui CHIIANESE - si erano accordati con I'organizzazione criminale in modo che o fronte di un

incremento dei loro guadagnt, si impegnavane a elargire una somma mensile da distribuire all*organizzazione criminale ed ai politici, calcolata

per kg,

CERCI Gaetane era il rappresentante degli interessi di BIDOGNETTI Francesco;

Il denaro proveniente dagli ingenti traffici, era conscghato dai titolari delle discariche - tra cui CHIANESE - a CERCI Gaetano ¢

CANNAVALE c distribuito secondo le rispettive direzioni, comorriste e politiche;

CHIANESE aveva “subito” i patti tm imprenditoria e camorma, anziché sostenerdi ed istigarli, non nutrendo interesse ad otienere il rilascio di

un’auterizzazione provinciale allo smaltimento di rifiuti, avendone conseguita una mediante ricorso al TAR, aveva intrattenuto un contatto con

I'ecologin 89 di CERCI, aveva sponsorizzate un congresso organizzate dal PERRONE, aveva partecipato o pranzi clettorali offerti al

PERRONE

Nel corpo del provvedimento venivano tracciati specifici elementi a carico di CERCI Gaetano, evidenzianti:

~ il controllo da questi esercitato di fatto su tutie le attivitd di smaltimento degli RSU, essendo impossibile conferire rifiuti nel meridione italico,

in presenza di pretesi accordi di esclusiva con i titolari delle discariche (abusive), senza passare dagli intermediari; situazione che, sovrapposta

alla irrevocabilmente statuita “mafiositd” del CERCI, porta necessariamente a ritenerlo {(quale appendice implicita dei distinti giudicati} quale
titalare - in nome e per conto dell‘organizzazione mafiosa — del “cartelle camorristica™ gerente il traffico illecito di rifiuti;

il suo ruolo di intermediario per mofti trasporti di RSU provenicnti dai Comuni del Lazio e smahiti in siti abusivi;

- ilegami con la criminalitd orgamizzata del casertano ed il ruolo centrale del CERCI quale gestore (“coerdinatore”, “uome di fiducia”) per conto
del clan dei casalesi - in persona di SCHIAVONE Francesco “Sandokan™ ¢ BIDOGNETTI - al quale tutti gli appaltatori doveva rivolgersi per
poter scaricare, versando una tangente pari a 10 lire per ogni kg di riftuto smaltito, ed ottenendo 1" autorizzazione™ a scaricare presso discariche
abusive, direttamente o mediatamente, riferibili al clan;

- il massificato controllo da parte de! CERCI, in Campania, di ogni buca ¢ cava autorizzata, i cui titolari tutli versavano la tangente.

VONA Alessandro, assessore con delega nll*ambiente del Comune di Gaetn,

MONGHESE Natalino, nsto a Roma il 25.12.1964, dottore commercialista, con precedenti per bancarotta Fraudolenta e false comunicazioni

sociafi,

CERCI Mariagrazia, nata a Napoli il 29/04/1993, residente a Casal di Principe via Strauss 12

PETRONE Pasquale, nato a Formia il 14.07.1959, ivi residente via G. Petrone n. 15, geometra, referente dei servizi, lavori pubblici, Demanio,

Patrimonio, commercio, ¢ Protezione Civile del Comune di Gacta, con precedenti penali contro la pubblica amministrazione.

BRUNO Lucioa, nato a Latina il 24,10 1961, ivi residente via Frescobaldi 63

DEODATI Francesco, nato a Roma il 09.07.1967, residente a Tivoli (RM) alla via Lucania 31

PRESUTTI Avilio, nate a Roma il 13.01.1961, ivi residente alfa piazza di §. Salvatore in Lauro n. 10, int. 2, avvocato

TOBDRINI Stefano, nato a Roma (RM) il 30/12/1962, ivi residente via deserto di Gobi nr, 10

ALESSANDRONI Alberto, nato ad ad Anzio il 8.05.60, ivi residente via Rinascimento n. 2, assessore ai lavori pubblici del Comune di Anzio.

FIORILLO Guido, nato o Roma il 26 agosto 1959, residente ad Anzio (RM) via Mencacci nr 1, avvocato.

ZADOTTI Francesco, nato a Raccella lonica {RC) if 04 11.1946, sul cui conto risulla quanto segue:

- 27.10.2000 denuncia in stato di liberta da NORM CC di Viterbo (VT) per settore inquinamento acque;

- 21.12.2000 denuncia in stato di libertd da NREG MARCHE di Ancona per falso in bilancio;

- 15.12.2011 denuncia in stato di libertd da NVALUTARIO di Roma per mancala iscrizione elenco operatori prevenzione riciclaggio;

- 04.08.2014 denuncia in stato di liberta da CFS di Roma per materia edilizia lottizzazione abusiva di terreni a scopo edilizio (Procum di Tivoli).
Esecuzione provv. di seq.rif pp 4816/14 rg.nr - 2961/14 rgip nei confronti di ZADOTT1 Francesco ammin. soc. CO LA RT AMBIENTE
GUIDONIA SRL - STOLFI Isabella ammin. soc. EDIL MOETR SRL - CERRONI Monica ammin. soc SORAIN CECCHINI AMBIENTE
5 C.A. SPA, personale del nucleo cfs di Roma escguiva scquestro preventivo di un area di mq.5.000 circa in loc. INVEOLATA in comune di
Guidonia m. sotioposta a vincelo ambientale, ove sono in corso di realizzazione di un impianto di trattamento di rifiuti {tmb) in assenza di valido
titolo abilitativo.

CAPOLEI Fabio, nato ad Anzio (RM) il 29/08/77, Consigliere Comunale del Comune di Nettuno.

FARAONE Gianluca, nato a Roma il 20,10 1968, residente a Nettuno viz Eschieto 16/e, con precedenti di polizia per omissione o rifiuto di atti

d'ufficio, falsitd ideologica commessa da P.U. in atto pubblico, percosse

SAJEVA Benedetto, nato a Tivoli (RM) it 07.08.1966, residente a Nettuno via defle Calcare 3 interno 20, Ingegnere, ex responsabile dell'Ufficio

Ambiente del Comune di Nettuno

MIRTI Vittorie, nato a Olevano Romano (RM) il 23 05.1951, ivi residente Via Giovanni XX111 nr 7, dipendente della Regione Lazio sino al 2009,

con precedenti di Polizia per Estorsione.

Comando Carabinieri per 1a Tutela dell’ Ambiente
Reparto Operativo - Sezione Operativa Centrale
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Aniello??, ZINZI Giampiero”®, MASTELLONE Maria Laura?, GRECO Giuseppe®®,
MAZZA Adriano®, FERRARO Vincenzo?’, DOPPIETTA Gerardo®, MIRAGLIOTTA
Giuseppe”, SORBO Carmine*, SAGLIANO Giuseppe? , FERRANTI Daniele 2,
CARONTI Romeo*’, IORIO Filomena*, DI PALMA Andrea®, CHIAVETTA Alessio®,
FUSCO Pasquale’’, COMBI Giuseppe®, PLACIDI Patrizio®, CAPPUCCINI Marco®,
SAVARINO Pompeo!', PAGANO Raffaele’?, VALLARELLI Sirio®*, DE VINCENZI
Domenico*!, LUCA Salvatore’’, FRASCA Carlo*, RECCHIA Giovanna®’, ANGELINI
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SPIRITO Aniello, nato a Casagiove (CE) il 22 06 1962, Assessore alle Finanze e Contenzioso del Comune di Caserta,

ZINZI Giampiero, nato a Caserta il 15.01.1983, Consigliere regionale della Campania eletto nelle file di Forza Iialia, incensurato, figlio di ZINZI
Domenico, nato o Marcianise il 23 Tuglio 1943. Dal 1995, fino al 2000 ha ricoperto anche V'incarico di Assessore regionale con le seguenti deleghe
Lavori Pubblici, Trasporti, Ambicnte, Protezione civile, Demanio Marittimo, Acque e Acquedotti, Porti ¢ Aeroporti, Difesa de] suolo. Dal mese di
maggie 2005 fino all’aprile 2006 ha ricoperto I'incarico di Sottosegretario di Stato alla Salute nel governo Berlusconi. Eletto deputato, nella
legislatura del 2006 al 2008 ¢ stato segretario della Commissione Bilancio alla Camern e ha fatto parte della Commissione Parlamentare per le
questioni regionali. Nella legistatura in corso, sempre alla Camera, ha ricoperto I'incarico di vicepresidente della Giunta per le Auterizzazione,
inoltre & componente della Commissiene per fe Palitiche dell"Unione Europea, del Comitato parlamentare per i Procedimenti d*accusa, della Giunta
delle elezioni.

MASTELLONE Maria Laura, nata a Vice Equense (NA) il 11.09.1969, residente n Caserta via Brignota 15, ingegnere, docente universitaria,
Assessore all"ambiente della provincia di Casenta, incensurata,

GRECO Giuseppe, nato a Caserta il 13.11.1965, gia assessore ai Lavori Pubblici del Comune di Casenta, gia candidato alle elezioni regionali nelle
file di Forza Italia,

MAZZA Adriano, nato a Roma il 30 09.1949, consigliere comunale di Guidonia Montecelio;

FERRARO Vincenzo Mario, nato a Torine 1l 1508.1953, vice sindaco del Comune di Casenta, dipendete della Societd “ECO.CAR” con
precedenti penali per “Abuso d’ufficio”, interruzione di pubblico servizio, utilizzatore di utenza telefonica mobile intestata alla societa ECO.CAR.
Srl;

DOPPIETTA Gerardo, nato in Germanin il 19.02 1966, dipendente “eco.car” operante nella zona di Casenta e Marcianise;

MIRAGLIOTTA Giuseppe, nato il 16.09.1962 a Giciosa Marea (ME), residente a Genzano di Roma, via Saragat 3, ex Maresciallo dell' Arma dei
Carabinieri, pregiudicato,

SORBO Carmine, nato a Santa Maria Capua Vetere (CE) il 16.07.1952, ingegnere, dirigente dell'Area Programmazione Territoriale, Ambientale
e delle Attivita produttive del Comune di Caserta, referente per Edilizia Scolastica, Ambiente ed Ecologia, Ufficio Gestione del Personale,
Urbanistica, UfTicio Archivie, Ufficio Protocollo, Ufficio Antiabusivismo Edilizio, Ufficio Edilizin Residenziale Pubblica, Ufficic Amministrativo,
Ufficio Permessi di Costruire, Ufficio Tecnico, Area A03 - Area Programmazione Territoriale, Ambientale ¢ delle Attivita produttive, Settore
A351- Attivitd produttive, Fiere ¢ Mercati - SUAP. Sul conto del predetto figurano precedenti penali per “fatsitd ideologica commessa da P.U. in
atti pubblici, turbata liberta del procedimento di scelta de) contraente, emissione di assegno senza autorizzazione,

SAGLIANO Giuseppe, nato il 22.07.1951, Qualifica Funzionario - Catg, D3 — posizione economica D4, Incarico attuale Responsabile Servizio
Ambicnte - Ecologia — Tutela del temiorio - telefone ufficio 0823/635266 - Fax ufficio 0B23/635266 - E-mail istituzionale

qualitd di Direttore Operativo dei scrvizi di Igiene Urbana. L'incarico di consulente del Comune di Nettuno in qualiti di Direttore Operativo dei
servizi di Igiene Urbana, gli ¢ stalo prorogato in data 15 gennaio 2015, con Determinazione D6 - Det. Area Ambiente ¢ Sanita’ nr 2,a fima dell’Ing.
SAJEVA Benedeito, responsabile del Sevizio ambiente e sanita'del Comune di Nettuno.

CARONTI Romeo, nato a Pomezin (Roma) il 12/09/1947, residente in Ardea {Roma) Via Pontina Vecchia, 7, socio della GESAM s.r 1, con sede
legale in Roma vin del Pianeta Venere 31/33. Con precedenti di Polizin per abuso d ufficio, corruzione di persena incaricata di pubblico servizio.
CARONT!] ¢ socio della GESAM con sede legale in Roma via del Pianeta Venere 31/33.

IORIO Filomens, di Pasquale ¢ di GRIVETTI Maria, natz a Casal di Principe (CE) il 23/02/1968, ivi residente vin Strauss §2, coniugata, casalinga
DI PALMA Andrea, nato a Tivoli tl 09.04 1970, ivi residente Via Nazario Saure 51, Vice Sindaco del Comune di Guidonia Montecelio (Roma).
CHIAVETTA Alessio, nato a Velletri (Roma) i) 26.01.1978, residente a Nettuno Via Capitano Dante Canducci 4, Sindaco del Comune di Nettuno
1124.£1,2014, & stato eletto alla carica di Presidente dell” Associazione dei Comuni ftaliani per il Lazio. CHIAVETTA Alessio risulta essere gravato
da precedenti di polizia per Peculato, falsit ideologica commessa dal Pubblico Ufficisle, simulazione di reato, ingiurin, diffamazione a mezzo
stampa, falsita ideologica commessa da P.U. in atti pubblici, abuse d"ufficic in concorso con COMEBI Giuseppe,

FUSCO Pasquale, nato a Castelforte (L'T) I'8 dicembre 1956, ivi residente in via San Giovanni nr 3, Dirigente del Dipartimento "Cur, qualita del
territorio ¢ sostenibilitd ambientale de Comune di Gaeta (LT).

COMBI Giuseppe, nato il 28.07.1949 a Nettuno (Roma), Vice Sindaco del Comune di Nettuno. Con precedenti di Polizia per abuso d'ufficio in
concerso con CHIAVETTA Alessio.

PLACIDI Patrizio, nato ad Anzio il 06.09.1953, ivi residente via San Vito 68, Con precedenti di Polizia per abuso d'ufficio, corruzione di persona
incaricata di pubblico servizio.

CAPPUCCINI Marco, nate a Empoli il 17.01.1958, residente ad Anzio via Adda nr 33, imprenditore.

SAVARINO Pompeo, nato a Roma il 4 febbraio 1967, ivi residente Via Umberto Saba 96, Scala D, interno 3, Segretorio Generale del Comune di
Anzio.

PAGANO Raffacle, nato a Casal Di Principe (CE) il 03/03/1966, ivi residente in via Umberto Maddalena nr. 15,

VALLARELLI Sirio, nato a Roma il 14,04.1972, residente a Caserta via Santonastaso, nr 6, Direttore presso Caserta ambiente Servizi Ambientali
scarl

DE VINCENZI Domenico, nato a Guidonia Montecelio i1 20.10.1954, residente Tivoli (RM} via 8.Pertini n. 28, consigliere comunale del Comune
di Guidonia Montecelio.

LUCA Salvatore, nato ¢ Formia i 30 luglio 1974 residente Scauri (Lt) in viz Appia n. 143, assessore all’ambiente del Comune di Mintume
FRASCA Carlo, nato il 18.04.1952, residente a Scauri di Mintumo piazza Caio Mario2, responsabile Ufficio igiene pubblica del Comune di
Mintumo, con precedenti di polizia per furto aggravato, abuso edilizio, indebita percezione di crogazione in danna dello stato in concorse, omissione
o rifiuto di atto d"ufficio, abuse d ufficio, truffa, falsita ideologica commessa dn P.U..

RECCHIA Giovanna, nata a Roma i 10 luglio 1953, residente a Guidonia Montecelio (Roma), via Mario Stoppani 14, Architetto, Dirigente del
Servizio Parchi ¢ Ambiente del Comune di Guidonia Montecelio.

Comando Carabinieri per la Tulela dell’ Ambiente
Reparto Operativo - Sezione Operativa Centrale
Nota nr.77/31-1-65 del 12 ottobre 2015
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Alessandro®®, DELL’ACCIO Walter’®, TULLI Paride®®, NEGRO Vincenzo®', CORBINO
Giuseppe®?, TOPA Vincenzo®’, TARTAGLIONE Fulvio®, RUBEIS Eligio®’, ALLOCCA
Raffaele’®, DE SANTIS Elisabetta’’, CAPOCACCIA Roberto*®, CENTORAMI Marco®,
MARIANI Massimo®® & strutturata in Capitoli, suddivisi, a loro volta, in paragrafi e sotto
paragrafi.

Al fine di rendere piu agevole la lettura, le condotte documentate nel corso dell’indagine
(riferimenti ad intercettazioni telefoniche ed ambientali, servizi dinamici sul territorio, attivita
di identificazione, atti di P.G., esito di accertamenti, acquisizioni ecc.), verranno
dettagliatamente illustrate, in ordine cronologico-sistematico, nel Capitolo dedicato
all’esposizione dei singoli fatti in relazione agli indagati.

E da sottolineare come le indagini condotte abbiano permesso I’acquisizione di dati parziali,
poiché gli indagati si sono mossi ricercando costantemente un’assoluta cornice di sicurezza,
ponendo in essere un modus operandi finalizzato evidentemente a sviare eventuali
intercettazioni in atto. In particolare il loro operato ¢ stato caratterizzato da:

- parlare il meno possibile evitando, in tal modo, anche accidentalmente, di discutere di
argomenti di cui non si doveva parlare, anche nel relazionarsi con persone fidate;

- trattare argomenti sensibili, in taluni casi indispensabili, seguendo la regola della “mezza
parola”, utilizzando cioé termini che si riferiscono ad argomenti conosciuti soltanto dagli
interlocutori e che risultino criptici per un qualsivoglia orecchio indiscreto;
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ANGELINI Alessandro, nato a Roma il 28.12,1976, residente a Cisterna di Latina (LT} via Simone Corsi nr 3, incensurato,

DELL'ACCIO Walter, nato ad Anzio (Roma) il 20.08.1973, ivi residente via Pitagora 11/a, ingegnere, responsabile della struttura Ambiente e

Sanita del Comune di Anzio. DELL’ Accio Walter ha precedenti di Polizia per abuso d°ufficio, falsitd ideologica commessa da P.U. in ati pubblici

TULLI Paride, nato ad Anzio (RM) i1 08.04.1952, ivi residente via Riviera Zanardeili 33, con precedenti di Polizia per Diffamazione a mezzo

stampa.

NEGRO Yincenzo, nato a Marcianise (CE) il 31,08.1954, ivi residente via Monfalcone 21, Istrutiore Direttivo del Comune di Marcianise, con

precedenti di polizia per reati contro la famiglia (1997).

CORBINO Giuseppe nato a Maratea il 23,01.1966, dipendente LP.1, responsabile del cantiere di Guidonia, incensurato,

TOPA Francesco, nato a Marcianise il 05.01.1950, residente a Casapulla (CE) via G. Buonpane 2/d, Operatore presso il Comune di Marcianise, ,

con precedenti di polizia per: Divieto di accesso a competizioni sportive (1994 ~2007) associazione per delinquere (2000), rapina, usura, -estorsione

(2001).

TARTAGLIONE Fulvio, nato a Caserta i1 23.11.1966, ivi residente in via De Martino nr 14, ingegnere, Dirigente def 5° setiore del Comune di

Marcianise dal 15.04.2013.

RUBEIS Eligio, nato il 08/01/1958 a Borgorose (RI), architetio, Sindaco di Guidonia Montecelic (Roma), con precedenti di polizia per

Concussione e carruzione (2015) in stto sottoposto al vepgime depli arresti domiciliari.

ALLOCCA Raffaele, nato il 29.09.1966 ad Ottaviano (NA), residente a Montelanico (Roma) via Madonna del Soccorso nr 22, gia Segretanio

generale del Comune di Nettuno (Roma).

DE SANTIS Elisabetta, nata a San Vito Romano (Roma) il 23.11.1963, residente ad Anzio (Roma) via Cesare Beccaria nr 7, avvocato,

responsabile ufficio gare e contratti del Comune di Netiuno (Roma).

CAPOCACCIA Roberto, nato a Roma il 02 07.1945, residente a Roma via Garigliano nr 61, architetio, gid Dirgente Area Urbanistica del Comune

di Nettuno (Roma), con precedenti di polizia per abuso d’ufficio.

CENTORAMI Marco, nato a Roma il 10.04.1961, residente a Nettuno (Roma) via Vitorchiano 13, imprenditore, inserito nel scguente circuito

socletario:

- amministratore unico, dal 22,10,.2014, della soc CONSORZIO GESTIQONE AMBIENTALE" IN BREVE "C.G.A., ¢ f, 04232690877, scde
legale Roma (RM) via Antonio degli Effetti nr, 5. Opgetto sociale [a gestione e i servizi in qualunque modo connessi all'igiene urbana, ed in
genere di tutte le attivita' discendenti dall'appalto aggiudicato dall'associazione temporanea di imprese tra le predette societa’ ipi. srl ela
sociela’ s.iel s.p.a., cosi' come da delibera del 30.7.2004 dalla commissione aggiudicatrice del comune di Catania, Il consorzio ¢ composto
anche dalfz S,LE.T. 5,P.A. SERVIZ] INDUSTRIAL] ECOLOGICI TECNICI - IN LIQUIDAZIONE (scioglimente e liquidazione e
fallimento) c.f. 04014710877, il cui liquidatore & COCO Giovanni, nato o Randazzo (CT) il 20.05.1952, pregiudicato per truffa e reati finanzian

- amministratore unico, daf 07,05.2015, della soc. CASERTA AMBIENTE SOCIETA' CONSORTILE A R.L., C.F. 11016311000, sede legale
2 Roma via Dell'elzeviro 29. Oggetto sociale Vesecuzione dei "servizi di igiene urbana della Cittd di Caserta” per un periodo di otto mesi e
comungue fino al 31 dicembre 10, salvo proroga, servizi affidati dol comune di Caserta ed aggiudicati a1 roggruppamento temporaneo di imprese
tra la socictd "I.P.]. impresa pulizie industriali s.r1." e la signora PACIELLO Alba, quale titolore della ditta omenima, nonché’ lo svolgimento in
tutto 1l temtorio nazionale, di servizi di igiene urbana o quantaliro inerente 1'attivitd della raccolta. Proprietd per il 100% di LP.L -
S.R.L.c.£06318470587.

Sul conto di CENTORAMI Marco figurano precedenti di polizia per furto (1981).

MARIANI Massimo, nato a Roma il 07/05/1963, 1vi residente via Via Francesco Cornaro 56 Titolare dell’Impresa Individuale MASSIMO

MARIANI, con sede legale in Roma Via Dei Bevilacqua 3% (Numero REA RM - 1025278 - Codice fiscale MRNMSM63EQ07TH501Z - Partitn IVA

07035191001). Oggetio sociale commercio al minuto settore non alimentare: ex tab X1 oggetti preziosi (D.M. 4/8/88 N.375) ¢ XIV orologeria non

preziasa. Titolare firmatario MARIANI Massimo, nato a Roma 1l 07/05/1963, ivi residente via Via Francesco Cornaro 56. L'impresa ha un unitd

locale in Roma Via di San Basilio 54 - attivitd esercitata nella sede commercio al minuto settore non alimentare: ex tab X1 oggetti preziosi (DM

4/8/88 N.375) ¢ XIV orologeria non preziosa
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- fissare incontri diretti per parlare “de visu”, facendo largo ricorso a comunicazioni
telematiche (e-mail o altri mezzi di comunicazioni dati tipo Skype, Face Time, Whatsapp);

- ricorso a nomi di fantasia (“Paperino” — “Pippo” — “Pluto” — “Gamba di Legno™ -
“ingegnere” - ‘“figlio dell’Ingegnere” — “Fonzie” — "Topo" - “Cicciobello” -
“Formaggione” - “il meccanico” — “il Tennista” — “penna bianca” ecc.) evitando, in tal
modo, di far riferimento a persone.

Coemando Carabinieri per Ia Tutela dell’ Ambiente
Reparto Operativo — Sezione Operativa Centrale
Nota nr.77/31-1-65 del 12 ottobre 2015
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b) Genesi dell’indagine;

L’attivita investigativa oggetto delle presente informativa riepilogativa trae origine da due
missive/esposto inviate, tramite il Comando Gruppo della Guardia di Finanza di Formia, alla
Procura della Repubblica — Direzione Distrettuale Antimafia —, nel mese di luglio del 2014,
dall’Associazione Nazionale per la Lotta alle lllegalita e le Mafie "ANTONINO
CAPONNETTO", a firma del Dr Elvio DI CESARE, nei quali si palesavano delle irregolarita
commesse da funzionari e/o amministratori del Comune di Gaeta.

In particolare negli esposti era rappresentato che:

- la ECQ. CAR. S.r.l, titolare del servizio di raccolta e smaltimento rifiuti nei comuni di
Gaeta e Minturno, oltre che in altri paesi del Lazio e della Campania continuava, di fatto, ad
espletare servizio benché colpita da interdittive Antimafia emesse dalle Prefetture di Caserta,
Roma e Catania;

- il Comune di Gaeta, benché avesse provveduto alle previste comunicazioni relative alla
risoluzione del contratto di appalto in essere con la ECO. CAR. S.t.., non aveva provveduto
né all’assegnazione dell’incarico alla seconda classificata nella gara a suo tempo effettuata
né all’indizione dei una nuova gara;

- il Comune di Gaeta avrebbe consentito, contravvenendo alle norme di legge in materia, la

realizzazione di edifici in Via Bologna, Via Garibaldi e Via Ancona, tutte situate nei pressi
del Cimitero;

- il Comune di Gaeta avrebbe accettato, nel dicembre del 2004, circa ottomila domande di
condono edilizio, sebbene i termini fissati per la presentazione delle domande di condono
edilizio scadessero, per legge, il 31 marzo 2004,

(Allegati 1 e 2 — missiva/esposto originate dall’ Associazione Nazionale per la Lotta alle
Ilegalita e le Mafie " ANTONINO CAPONNETTO", a firma del Dr Elvio DI CESARE).

Questa Sezione, nell’ottobre 2014, veniva formalmente delegata all’analisi dei fatti riferiti negli
esposti e ai conseguenti approfondimenti info-investigativi, che consentivano, nel mese di
Novembre 2014 I'avvio delle operazioni di ascolto effettuate nei confronti
dell’ Amministrazione Comunale di Gaeta e dei responsabili della societa, la ECO. CAR. S.r.l..

Comando Carabinieri per In Tutels dell’ Ambiente
Reparto Operative - Sezione Operativa Centrale
Nota nr.77/31-1-65 del 12 ottobre 2015
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2.EMERGENZE DELL’ATTIVITA’ INVESTIGATIVA SVOLTA.

Nel presente Capitolo verranno elencati, in ordine tematico/cronologico, i fatti che hanno

portato all’accertamento delle responsabilita dei singoli indagati. In particolare si &
documentato che:

= il ricorso alla corruzione, come ampiamente dimostrato nell’ambito del presente
Procedimento Penale, grazie alle intercettazioni ed ai conseguenti riscontri effettuati,
rientra tra le procedure poste in essere dalla ECO.CAR. Infatti:

DEODATI Antonio, avvalendosi di NOCERA Antonio, DEODATI Francesco e
SAVO Emanuele, ha in pill occasioni acquistato orologi di pregio da regalare a terze
persone, appartenenti alla Pubblica Amministrazione e pil segnatamente al Tribunale
Amministrativo Regionale del Lazio e della Campania, al fine di ottenere la favorevole
emissione delle sentenze relative ai vari ricorsi presentati;

DEODATI Antonio, avvalendosi di NOCERA Antonio ¢ SAVO Emanuele
consegnava, con carattere di continuita, ingenti somme di danaro contante a VONA
Alessandro, Assessore con delega alle politiche ambientali e di sviluppo sostenibile,
aree verdi, parchi, Demanio, Turismo, Servizi cimiteriali e turismo del Comune di
Gaeta, ottenendo in cambio agevolazioni nella gestione dell'appalto relativo al servizio
di Igiene Urbana del Comune di Gaeta {(LT) affidato alla ditta ECO.CAR.;

FRASCA Carlo, responsabile dell’Ufficio igiene pubblica del Comune di Minturno,
viene sovvenzionato dalla ECO.CAR. mediante il pagamento di cinquecento euro
mensili. La circostanza emerge in quanto il 22 gennaio 2015, FRASCA rimane in
panne con la propria autovettura e chiede a SAVO Emanuele, mediante BRUNO
Lucio, o di poter portare la propria autovettura in una delle officine della ECOCAR
o di avere in assegnazione una delle auto aziendali. Il successivo 28 gennaio SAVO
racconta dell’accaduto a DEODATI Antonio il quale si lamenta dicendo “Oltre che
gli dai cinquecento euro al mese ecee gli abbiamo regalato quella macchina, che
cazzo c'entra la classe A'7";

LUCA Salvatore, Assessore all’Ambiente del Comune di Minturno, pone in essere
un comportamento non in linea con le sue funzioni di Assessore all'ambiente. Dalle
intercettazioni emerge chiaramente che viene sovvenzionato dalla ECOCAR ed in
cambio assicura alla citata ditta la proroga del servizio in assenza di gara d'appalto e
quando questa sta per essere bandita si adopera per fare in modo che la stessa sia
costruita ad arte per la ECOCAR. Inoltre si presta alla velocizzazione delle questioni
di natura amministrativa/burocratica in favore della ECO.CAR. comunque non
rientranti nelle sue funzioni assessoriali.

SORBO Carmine, Dirigente - Area Generale di coordinamento territoriale,
ambientale e delle attivita produttive del Comune di Caserta, e FERRARO Vincenzo
Mario, Vice Sindaco del Comune di Caserta nonché dipendente ECO.CAR.,
vengono, con carattere di continuita, sovvenzionati dalla ECOCAR in cambio di
agevolazioni nella gestione dell’appalto in essere nel comune di Caserta.

il GRUPPO IMPRENDITORIALE DEODATI appare interessato alla gara
d’appalto bandita dal Provveditorato Interregionale per le Opere Pubbliche Campania
— Molise - Puglia - Basilicata, per "I’Affidamento della concessione relativa alla
progettazione, costruzione e gestione di un impianto di trattamento termico dei
rifiuti mediante gassificazione ubicato nel territorio del comune di Capua (CE)".
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Dalle conversazioni emerge che I’Ingegnere SORBO Carmine mette in contatto il
GRUPPO IMPRENDITORIALE DEODATI con MASTELLONE Maria Laura,
Assessore provinciale all’Ambiente, che ha provveduto materialmente a redigere la
gara d'appalto; all’aggiudicazione della gara e alla realizzazione dei lavori risulta
essere interessato anche il noto imprenditore romano CERRONI Manlio, con una
delle aziende del suo gruppo; nell’ambito degli incontri finalizzati a pilotare la gara
d’appalto, NOCERA Antonio entra in contatto con ZINZI Giampiero, figlio dell’ex
Presidente della Provincia di Caserta ZINZI Domenico che, tramite GRECO
Giuseppe, avvicina dapprima DOPPIETTA Gerardo e successivamente NOCERA
Antonio ¢ DEODATI Antonio chiedendogli “un contributo...” per l'imminente
campagna elettorale;

DEODATI Antonio tenta, senza riuscirvi, di corrompere il sindacalista della
FIADEL TESTORE Giulio, che, avendo rilevato delle irregolarita nella gestione del
Personale impiegato dalla ECOCAR presso il Comune di Caserta, aveva provveduto
a comunicarle al Comune stesso ed alla Prefettura.

il funzionario comunale di Nettuno FARAONE Gianluca ¢ stato destinatario di
finanziamenti da parte del NOCERA Antonio per la squadra di Baseball. [l "sistema"
¢ stato organizzato in maniera tale che NOCERA, mediante SIRITEC AMBIENTE,
versa soldi alla squadra del FARAONE che in cambio lo agevola per la gestione del
servizio in essere con il Comune;

gli ex amministratori di Nettuno CHIAVETTA ¢ COMBI hanno uno strettissimo
rapporto di frequentazione con il NOCERA, che, in alcuni casi, ne determina anche

le scelte politiche. I due amministratori appaiono pienamente subordinati al volere del
NOCERA;

I CHIAVETTA, in seguito alle sue dimissioni da Sindaco, in piti occasioni manifesta
la volontda di essere assunto in una delle aziende del GRUPPO
IMPRENDITORIALE DEODATI;

CAPOLEI Fabio, Consigliere comunale di Nettuno, chiede I'acquisto di non meglio
indicati materiali al NOCERA il quale riferisce " #i mando la da Buccolini che io gia

ci vado per altri cazzi,...no... (...) Compri quello che cazzo ti pare...poi mi faccio fare
la fattura... e vado a pagare...".

NOCERA, in relazione alle imminenti elezioni amministrative del Comune di
Nettuno, riferisce che non avranno problemi e continueranno a ricevere appoggio per
la gestione del servizio, indifferentemente da chi venga eletto. NOCERA parla di
finanziare le varie campagne elettorali al fine poi di pilotare “chi fa il capo ufficio, chi
crea l'organizzazione, chi fa il capo servizio eccetera (...) E' un progetto per
preparare bene poi la gara futura nei prossimi cinque anni e vedere come
strutturarla per riuscire a portarsela a casa (...) Perd, se ci stai dentro casa e fai un
ragionamento politico... perché regalarla agli altri? No!? Oppure uno puo pure dire
“senti, BELLU', te la vuoi pigliare la gara di Nettuno? Ecco, mi dai centomila euro
e te la faccio pigliare io. E mi levo dal cazzo tutto, no!? Mi garantisci l'affitto del
capannone e una piotta all'anno.. una piotta totale... e mi devi fare lavorare tizio,
Caio, Sempronio, eccetera,

in relazione ad una futura Gara d’appalto bandita dal Comune di Nettuno NOCERA
riferisce che avrebbero potuto fare come gia fatto in passato per la precedente gara,
alla quale non avevano fatto partecipare nessuna altra impresa, aggiudicandosi
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agevolmente la gara;

- DEODATI Antonio, NOCERA Antonio e SAVO Emanuele, mediante il dipendente
ECOCAR DOPPIETTA Gerardo, consegnano, con carattere di continuitd, somme
di danaro contante a TOPA Francesco ¢ NEGRO Vincenzo, rispettivamente
Istruttore Direttivo e Operatore del Servizio Ecologia del Comune di Marcianise,
indicati convenzionalmente nel corso delle conversazioni come “Topo™ e “Vincenzo™.

- presso il Comune di Guidonia Montecelio gli Amministratori DI PALMA Andrea,
Vice Sindaco e Assessore all'Ambiente, MAZZA Adriano, Consigliere comunale,
DE VINCENZI Domenico, Consigliere comunale, e RUBEIS Eligio, ex Sindaco, in
varie occasioni hanno agevolato il GRUPPO IMPRENDITORIALE DEODATI
nella gestione del servizio in cambio di danaro/assunzioni/altre utilita;

- presso il Comune di Anzio € stata accertata I’ esistenza di un grave ed articolato quadro
indiziario corruttivo costituito dagli amministratori/funzionari comunali DROGHINI
Aurelio, PLACIDI Patrizio, ALESSANDRONI Alberto, DELL’ACCIO Walter,
TULLI Paride, FIORILLO Guido, SAVARINO Pompeo che in varie occasioni
hanno agevolato DEODATI Antonio, NOCERA Antonio, CARONTI Romeo,
CAPPUCCINI Marco, MONGHESE Natalino e SAVO Emanuele
nell’assegnazione della gara d’appalto e nella gestione del servizio in cambio di utilita;

MARIANI Massimo, commerciante di preziosi romano, ha aiutato gli indagati

DEODATI Antonio, NOCERA Antonio e SAVO Emanuele ad eludere le investigazioni
effettuate nei loro confronti;

SAVO Emanuele dovrebbe detenere illegalmente presso la sua abitazione un'arma da
fuoco;

NOCERA Antonio ¢ DEODATI Antonio, con la finalith di evitare conseguenze di
rilevanza penale, hanno sostituito, nel tempo, 1’Amministratore Unico delle societa
CASERTA AMBIENTE SOCIETA' CONSORTILE arl e CONSORZIO
GESTIONE AMBIENTALE” IN BREVE "C.G.A.”, con CENTORAMI Marco,

soggetto totalmente estraneo al circuito societario del GRUPPO IMPRENDITORIALE
DEODATI,

il GRUPPO IMPRENDITORIALE DEODATI ¢ legato a CERCI Gaetano, allo stato
detenuto, affiliato all’ala bidognettiana del Clan dei Casalesi, che paventa I'esistenza di
un non meglio indicato "patto" fatto con NOCERA.

é emerso che i bilanci societari del'TMPRESA PULIZIE INDUSTRIALI S.p.A.
risultano da anni essere stati falsificati; cid consentirebbe alla Societa, oltre di ottenere
liquidita presso vari istituti di credito, di partecipare a gare d'appalto, come previsto dall'Art
41 del D.Lgs 163/06, pur non riunendo i requisiti previsti dalla normativa vigente in materia
di pubblici appalti.

dall'analisi della documentazione di gara, acquisita presso i Comuni, sono emerse gravi
violazioni nella gestione delle procedure di gara e di assegnazione degli appalti, tali
elementi, messi in relazione alle risultanze derivanti dalle intercettazioni telefoniche hanno
consentito di acclarare gravi responsabilita da parte degli amministratori locali.

Nel dettaglio:

a) La gquestione relativa alle sentenze del TAR favorevoli alle aziende del GRUPPO
IMPRENDITORIALE DEODATI;
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b) Le irregolarita nella gestione del servizio nel Comune di Gaeta

Il comune di Gaeta con Determinazione n. 75 del 10/09/2013 indiceva gara d’appalto
mediante procedura aperta per ’affidamento della GESTIONE INTEGRATA DEI
RIFIUT]I, per una durata di sei anni. Con Determinazione dirigenziale n. 56 del 08/04/2014
veniva aggiudicata la gara alla ECO.CAR. A seguito di interdittiva antimafia, veniva
revocata, con Determinazione n. 123 del 16/7/2014, e con provvedimento della Prefettura
di Roma, prot. n. 15884/14/Area I del 16/10/2014, veniva disposta ’amministrazione
straordinaria. La ECO.CAR ricorreva al TAR che sospendeva il provvedimento
prefettizio, reintegrandola nella gestione.

I riscontri derivanti dall’analisi documentale.

Dall’analisi della documentazione di gara acquisita presso il Comune di Gaeta ¢ emerso
quanto segue (Allegato 198 verbale di acquisizione documentale in esecuzione dell’ordine
di acquisizione presso il Comune di Gaeta):

- Appalto per la gestione del servizio dei r.s.u..

Con Determinazione n. 75 del 10/09/2013 veniva indetta gara d’appalto per
I’affidamento della “GESTIONE INTEGRATA DEI RIFIUTI”.
Il criterio di aggiudicazione era quello dell’offerta economicamente pill vantaggiosa,
per una durata di sei anni.
11 termine ultimo previsto per la ricezione delle offerte veniva fissato alle ore 12:00 del
22.11.2013.
Veniva nominata la Commissione Giudicatrice, cosi composta:

arch. Sisto ASTARITA - presidente -;

ing. Gloria SCHIAVI - componente -;

ing. Paolo Maria DE FELICE - componente.
(Allegato 199 - Determinazione n. 75 del 10/09/2013);

CcE?,Bercrminazione dirigenziale n. 56 del 08/04/2014_ veniva aggiudicata la gara alla
ECO.CAR. T
A\segmo,dl interdittiva antimafia, veniva revocata, con Determinazione n. 123 del
16/7/2014, ’aggiudicazione del Servizio.

(Allegato 200 - Determinazione n. 56 del 08/04/2014);

11 19.09.2014, con Prot. N. 41486, il Sindaco di Gaeta sollecitava al Prefetto di Latina
I’applicazione della procedura di cui all’art. 32 del D. L. n. 90 del 4/6/2014, convertito
in legge n. 114.2014: “._.si chiede, a tutela dell’interesse pubblico ed a garanzia
dell'integrita e della trasparenza dell’'azione amministrativa, di valutare la
procedibilita delle misure di cui all’art. 32 del D.L. n. 90 del 24/6/2014, convertito in
legge n. 114/2014.”.

(Allegato 201 — nota Prot. N. 41486 del 19.09.2014 del Comune di Gaeta);

Con prot. 16222 il Presidente dell’A.N.A.C. (Autoritd Nazionale Anticorruzione), si
esprimeva nei seguenti termini: ““J fatti ascritti alla ECO.CAR - legami con un clan
camorristico particolarmente pericoloso ed ancora attivo in territorio di una provincia
limitrofa a quella di Latina — appaiono particolarmente gravi e per essi non é
sufficiente l’adozione della misura di cui all’art. 32 comma 1, lettera a) del d.I. 24
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giugno 2014, n. 90, in quanto Uintera struttura societaria appare interessata dai
rapporti di infiltrazione criminale, limitatamente all’appalto da essa conseguito presso
il comune di Gaeta per il servizio di smaltimento dei rifiuti e manutenzione del verde
pubblico... di nominare uno o piit amministratori con il compito sia di gestire I’appalto
in esame fino a quando il comune di Gaeta non provvedeva alla revoca dell’appalto,
sia di accantonare gli eventuali utili ai sensi del comma 7 dell’art. 32 del d.I. n. 90

47y

citato™.
(Allegato 202 - nota Prot. 16222 dell’ Autorita Nazionale Anticorruzione);

Con provvedimento della Prefettura, prot. n. 15884/14/Area | del 16/10/2014 veniva
disposta I’amministrazione straordinaria e nominati i Commissari.
(Allegato 203 —nota prot. n. 15884/14/Area 1 del 16/10/2014 delia Prefettura di Latina).

Congiderazioni,

L’amministrazione di Gaeta é stata I’unica, tra le Amministrazioni oggetto di verifica, ad
avere attivato la procedura di Commissariamento ex art. 32, D. L. n. 90 del 4/6/2014,
convertito in legge n. 114.2014. Nulla questio, pertanto, in ordine alla procedura di
interdittiva antimafia: il Sindaco MITRANO Cosmo si ¢ fatto promotore efficacemente
della procedura di Legge, tanto che ne ha sollecitato I’intervento del Presidente
dell’ Autorita Nazionale Anticorruzione. Diverso invece i casi di corruzione che ha visto
protagonisti i suoi collaboratori: I’Assessore VONA Alessandro, il Dirigente FUSCO
Pasquale, il referente dei Servizi, lavori pubblici, Demanio, Patrimonio, Commercio e
Protezione Civile, PETRONE Pasquale, di cui si dira nell’apposito Capitolo.

Gli elementi emersi dall’attivita investigativa.

Dal contesto delle intercettazioni di conversazioni tra presenti ¢ emerso con estrema
chiarezza che DEODATI Antonio, avvalendosi di NOCERA Antonioc ¢ SAVO
Emanuele consegnava, con carattere di continuiti, considerevoli somme di danaro
contante all’ Assessore del Comune di Gaeta (LT) VONA Alessandro.

L'Assessore, in cambio del danaro ricevuto, garantisce alla ECO.CAR. agevolazioni nella
gestione del servizio di Igiene Urbana per il Comune di Gaeta, affidato alla predetta societa,
facendo in modo di far annullare delle penali per inadempienze contrattuali ed altre utilita.
Dall’esame delle conversazioni intercettate & emerso che il gruppo ECOCAR aveva
consegnato all’ Assessore “una barca di soldi” e che questi pretendeva ulteriori versamenti
di contante,

Nel dettaglio:

- il 15 gennaio 2015, alle ore 13.00, DEODATI Antonio ¢ a bordo della propria
autovettura Mercedes classe S350, di colore nero, targata SB3167M (targa di
nazionalitd Polacca), unitamente a NOCERA Antonio. In particolare il NOCERA
riferisce di un colloquio riservato, avuto il giorno precedente, con I’ Assessore VONA,
mentre si trovava a Sezze Romano (LT), ove era andato unitamente a DEODATI
Francesco, per I’acquisto di alcuni cestini per la raccolta differenziata a Gaeta. Il
NOCERA riferisce che a Sezze vi erano, in rappresentanza del Comune di Gaeta,
“Pippo” (PETRONE Pasquale, n.d.r.) e I’assessore (VONA Alessandro, n.d.r.).
NOCERA riferisce delle pressanti richieste di soldi che gli sono state formulate
dall’ Assessore. Successivamente i due parlano di altre somme che hanno gia
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Ma NOCERA fa altre gravissime ammissioni: “... A maggio abbiamo lavorato senza
proroga... Loro non ci vogliono fare la proroga perché la proroga non é pii
attuabile.” Dice pure che Carlo FRASCA, prima della revoca del suo mandato, era
stato disposto a venirgli incontro con un altro PROVVEDIMENTO AD HOC:
“...QUEL BANDITO CHE C'ERA PRIMA... ad aprile me lo disse... dice: "Guarda
che qui, il 30 aprile scade ... devo fare una garetta a 5 ditte”. Gli ho detto: "No... ti
vai a rimpicciare un'altra volta...perché tu gia I'hai fatta questa garetta... Poi se non
ti risponde nessuno (incomprensibile) LA GI4 AVETE LA FINANZA TUTTI I
GIORNI, No?” ... Fai peggio...fui un'altra proroga, perché la giustifichi con il fatto
che state facendo..."

Gli elementi emersi dall’attivita investigativa.

Dall’ascolto delle conversazioni telefoniche e tra presenti intercettate & emerso I’anomalo
rapporto che lega DEODATI Antonio, NOCERA Antonio, SAVO Emanuele e BRUNO
Lucio con I’Assessore all’Ambiente del Comune di Minturno LUCA Salvatore e il

responsabile dell’Ufficio igiene pubblica del Comune di Minturno FRASCA Carlo.
In particolare ¢ emerso che:

FRASCA Carlo viene sovvenzionato dalla ECO.CAR. mediante il pagamento di
cinquecento euro mensili. La circostanza emerge in quanto il 22 gennaio 2015,
FRASCA rimane in panne con la propria autovettura e chiede a SAVO Emanuele,
mediante BRUNO Lucio, o di poter portare la propria autovettura in una delle officine
della ECOCAR o di avere in assegnazione una delle auto aziendali. Il successivo 28
gennaio SAVO racconta dell’accaduto a DEODATI Antonio il quale si lamenta
dicendo “Oltre che gli dai cinquecento euro al mese ecee gli abbiamo regalato quella
macchina, che cazzo c'entra la classe A!7";

LUCA Salvatore pone in essere un comportamento non in linea con le sue funzioni
di Assessore all'ambiente. Dalle intercettazioni emerge chiaramente che viene
sovvenzionato dalla ECOCAR ed in cambio assicura alla citata ditta la proroga del
servizio in assenza di gara d'appalto e quando questa sta per essere bandita si adopera
per fare in modo che la stessa sia costruita ad arte per la ECOCAR. Inoltre si presta
alla velocizzazione delle questioni di natura amministrativa/burocratica in favore della
ECO.CAR., comunque non rientranti nelle sue funzioni assessoriali.

Nel prosieguo del presente paragrafo verranno elencati, in ordine tematico/cronologico, i
fatti che hanno portato all’accertamento delle responsabilita dei singoli indagati.

il 5 dicembre 2014, alle ore 10.16, BRUNO Lucio chiama SAVQO Emanuele dopo i
convenevoli gli dice “"senti un po', una cosa al volo, ti ricordi quando amo parlato
la al bar, io e te, c'aveva detto de faje fa quel favore la de, de quello operaio la?
Dovevamo vede' quella situazione? Io gli ho detto non lo so. Poi, ma tu stai a
Pomezia dopo?”, NOCERA riferisce di essere a Nettuno per cui rinviavano ogni
discorso ad un incontro de visu’’%;

k]

il 18 dicembre 2014, alle ore 13.12, BRUNO Lucio chiama NOCERA Antonio.
Inizialmente la conversazione verte sui pagamenti che devono essere effettuati agli
operai, in seguito BRUNO riferisce che I’ Assessore (LUCA Salvatore, n.d.r.) “mi

" Progressivo nr 171 intercettato il 5 dicembre 2014 sul RIT 8807/14.
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diceva se quel comunicato stampa che gli ho fatto vedé, se ce lo possiamo mandare
per fax che lo allega aaa, non so la gli”, NOCERA riferisce che I’ Assessore potrebbe
“e, chiedere in Prefettura dice: "visto che é arrivata sta cosa e io devo rifrontare una
nuova gara, ma posso fa una proroga fino all'espletamento della gara nuova, quella
definitiva che dovrebbero pubblica o devo fa per forza una gara come mi avete
chiesto? E, magari, potrebbe esse, hai capito!!”. Si riporta la trascrizione della

conversazione:

NOCERA: Lusio

BRUNO: ciao Tonlii

NOCERA: Tutto a posto...No, no, di, sto venu gill, sto venu giii; perd, sto per strada; sto a Latina

BRUNO: Io so partito adesso da Minturno, mo, devo passa a Gaeta a lascia i formulari, gli lascio le
busta paga, poi me devo trova alle sei a Latinaaa che mi devono rinnova la pensione cee,
ho fatto tutto. Te volevo diii, due cose, uno eee, I'Assessore mi diceva se quel comunicato
stampa che gli ho fatto vedé, se ce lo possiamo mandare per fax che lo allega aaa, non so
la gli

NOCERA: Ah,ah

BRUNO: lo non so gli ho detto devo chiede perchéee...

NOCERA: No, se vuole, pud venire, pure, ufficialmente €, perd sta sul fido deila Prefettura perché
col Decreto gia me I'ha detto, che gia I'avvocato l'avvisato

BRUNO:  Tonino aspetta un attimo a Toni, aspetta un attimo é

NOCERA: Si

BRUNO: [13:13:20] : [13:13:53] pausa ....con l'interlocutore NOCERA, ndr.... (BRUNO sembra
rispondere da un altro suo telefono, squillo del tipo "cerca persone” al cui "altro”
interlocutore, probabilmente Cristina, come si parla sotto, a cui dice, ndr): "si, ou, si, si,
li prendi tu e, vieni su, ah si, ah, ah, ok.....ma, io faccio ormai tutta la mattina eee, non ti
preoccupa e, domani mattina <<posso consegna tulto, senza che me richiami!!??>> ...Va
bene, ok, grazie, ciao, ciao.....riprende, quindi, BRUNQ, la conversazione con NOCERA,
a cui dice, ndr: Me sta a chiama Cristina, no, i soldi sono arrivati

NOCERA: Si, si, 50 arrivati, stamattina

BRUNO: Glielo avevo detto; mo, dice che ha fattooo gli stipendi, poi, le tredicesime le deve fa pit
tardi eee mm, allora te stavo a di, me stava a delle comunicato stampa!!??

NOCERA: Allora, dentro, quel coso che ti he dato ieri sera, se vogliono, se lo scaricano dalla
Prefettura; pero, glielo comunichiamo ufficialmente; loro, potrebbero chiedere alla
Prefettura e di: "guarda a loro ti é amrivata a parte la Prefettura, la Serena & stata
sicuramente messa al corrente, no"

BRUNO:  Eh

NOCERA: e, chiedere in Prefettura dice: "visto che € arrivata sta cosa e io devo rifrontare una nuova
gara, ma posso fa una proroga fino all'espletamento della gara nuova, quella definitiva
che dovrebbero pubblici o devo fa per forza una gara come mi avete chiesto? E, magari,
potrebbe esse, hai capito!!

BRUNO: Eh, eh, ho capito, ho capito

NOCERA: Cidevi pensi che mi metta a fa un'altra gara e cazzi vari, hai capito

BRUNO: Infatti, io penso che lui me lo abbia chiesto per questo, nel senso che, noi, come azienda,
gli comunichiamo che abbiamo ricevuto questo coso e Iuiii, capito, bu, pud dire

NOCERA: Dj, ie i posso fa fare pure due righe, mo, per posta certificata e gliele mando, glié faccio
manda

BRUNO: In base a quel comunicato stampa

NOCERA: Esalto. Quello € un comunicato stampa emesso dalla Prefettura, poi, nemmeno da, non
da te, capito

BRUNO:  Ehh, é apposto, apposto

NOCERA:  Se vuoi senti un attimo e io chiamo l'ufficio ¢ lo faccio fa ..pausa...Ehh

BRUNO: Chi devo senti, Massimo!!??

NOCERA: Nooo, Luca!t

BRUNO: Ehh, no, ma, lui gia me I'ha detto

NOCERA: Ehh

BRUNO: che lui me I'ha promesso perché, poi, volevo anda in Pres..., Prefettura e ci voleva anda

direttamente a parlarci; dice, farglie vedé sto foglio che gli mandiamo noi e, in base a
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Considerazioni.

Il comune di Caserta, dopo aver ricevuto il 16 giugno 2014, da parte della Prefettura
di Caserta, I’“interdittiva antimafia” della Prefettura di Roma nei confronti della
societdi ECO.CAR Srl, provvedeva a risolvere il contratto e indire nuova gara. Cosi
procedendo, ha voluto dare parvenza di legalita, perché poi nei fatti nulla & cambiato.
Non sfuggira che, da quando ¢ stata destinataria del provvedimento interdittivo, la
ECO.CAR ha continuato a svolgere il Servizio senza che il Comune si facesse
promotore di applicazione dell’art. 32 del d.l. 24 giugno 2014, n. 90, convertito in
legge 11 agosto 2014, n. 114 (Misure straordinarie di gestione, sostegno e
monitoraggio di imprese nell'ambito della prevenzione della corruzione): nomina di
Amministratori prefettizi. Epilogo che veniva paventato da DEODATI Antonio nella
conversazione telefonica intercettata al progr. 20, del 21/11/2014, allorché al suc
interlocutore, tale CIANCONE Paolo, ammetteva espressamente: ”... se esce il
dispositivo... ce commissariano pure Caserta, Marcianise e Casaluce...”.
L’Amministrazione di Caserta avrebbe potuto e dovuto agire, né pilt né meno, come
I’Amministrazione di Gaeta; quest’ultima infatti, in quel preciso momento storico,
ricevuta dalla Prefettura di Roma I’informativa antimafia, recedeva dal contratto e
contestualmente proponeva alla Prefettura di Latina di: “...prendere atto delle
preoccupazioni espresse dalla struttura competente, si chiede, a tutela dell 'interesse
pubblico ed a garanzia deil’integrita e della trasparenza dell 'azione amministrativa,
di valutare la procedibilita delle misure di cui all’art. 32 del D.L. n. 90 del 24/6/2014,
convertito in legge n. 114/2014.” E la risposta non tardava ad arrivare: il 16 ottobre
2014 la Prefettura disponeva infatti I’Amministrazione straordinaria e temporanea
della societd ECO.CAR Srl, alla luce anche della Comunicazione prot. 16222 del
Presidente dell’AN.A.C. (Autorita Nazionale Anticorruzione): ““I fatti ascritti alla
ECO.CAR — legami con un clan camorristico particolarmente pericoloso ed ancora
attivo in territorio di una provincia limitrofa a quella di Latina — appaiono
particolarmente gravi e per essi non é sufficiente I'adozione della misura di cui all’art.
32 comma 1, lettera a) del dl. 24 giugno 2014, n. 90, in quanto ['intera struttura
societaria appare interessata dai rapporti di infiltrazione criminale, limitatamente
all’appalto da essa conseguito presso il comune di Gaeta per il servizio di smaitimento
dei rifiuti e manutenzione del verde pubblico... di nominare uno o piit aministratori
con il compito sia di gestire l'appalto in esame fino a quando il comune di Gaeta non
provvedeo alla revoca dell’appalto, sia di accantonare gli eventuali utili ai sensi del
comma 7 dell’art. 32 del d.I. n. 90 citato™.

Alla luce di tutto quanto suesposto, non si comprende perché I’Amministrazione
comunale di Caserta non si sia fatta promotrice di tale procedura, dal momento che i
fatti ascritti sono stati originati proprio da una interdittiva antimafia della Prefettura di
Caserta e che hanno riguardato “PACIELLO Alba, nata il 20/1/1931 a Casagiove”
titolare della Ditta individuale omonima con sede in Casagiove, nei cui confronti
sussistevano le situazioni di cui all’art. 84, comma 4 e all’art. 91, comma 6 del D.Lgs.
6/9/2011 n. 159. Ancora pitl emblematico se poi ad ammetterlo ¢ NOCERA Antonio
nella conversazione n. 36113 del 16/6/2015 (RIT 8954) al suo interlocutore,
DEODATI Antonio, sostenendo averlo fatto presente all’ingegnere (SORBO), che la
legge prevede il commissariamento e non I’annullamento del contratto “... non mi
devi levare Pappalto, prima devi commissariare poi verifichi i ricorsi ... e
nell’eventualita mi togli Pappalto e fai un’altra gara... In effetti, la legge & quella,
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cioé LA LEGGE APPLICATA BENE E QUELLA CHE HA FATTO GAETA,
capitol...”.

Gli elementi emersi dall’attivita investigativa.

Dal complesso delle intercettazioni ¢ emerso un grave ed articolato quadro indiziario che
vede coinvolti da una parte DEODATI Antonio, NOCERA Antonio, SAVO Emanuele,
DOPPIETTA Gerardo, VALLARELLI Sirio, facenti parte, a vario titolo, del GRUPPO
IMPRENDITORIALE DEODATI, e dall’altra gli Amministratori del Comune di
Caserta ed in particolare il Vice Sindaco FERRARO Vincenzo e il Dirigente - Area
Generale di coordinamento territoriale, ambientale e delle attivita produttive del Comune
di Caserta SORBO Carmine.

Dalle conversazioni che seguono appare con solare chiarezza che SORBO Carmine e
FERRARO Vincenzo Mario ricevono, con carattere di continuitd, cospicue somme di
danaro, dalla ECOCAR, in cambio dell'agevolazione nella gestione dell’appalto in essere
nel comune di Caserta.

Inoltre, FERRARO Vincenzo Mario, oltre ad essere utilizzatore dell’utenza 3346590813,
intestata alla Societd “ECO.CAR, risulta essere dipendente, dall’anno 2011, del
CONSORZIO ECOCAR AMBIENTE S.C. A R.L. (cfr Allegato 5 visura camerale),
mentre la figlia FERRARO Emilia*'! | risulta essere, dal 2013, dipendente della
ECO.CAR. sr.l. (Allegato 372 e 373 — estratto conto INPS relativo a FERRARQO
Vincenzo Mario e FERRARO Emilia).

In particolare, la figura del SORBO appare quanto mai esposta: infatti, in pili occasioni,
risulta essere stato aspramente criticato anche da quotidiani locali per aver agevolato la
ECOCAR nella gestione dell'appalto®'2,

L1l

FERRARO Emilia, nata a Caserta il 11.07.1993.

12 Articoli stampa tratti dal quotidiano on line www.casertace.it;

Camorra, parentopoli, ma non solo: i mezzi di Ecocar risalgono a prima del 2010 in clamorosa violazione della convenzione con il comune,
Mancano all'appello 11 mezzi di quelli previsti dal capitolato d'appalto ma nessuno, al Comune, ne chiede conto all'Ecocar che continun a
percepire denaro pubblico senza offrire ai casertani i servizi previsti. Ben 18 mezzi su 67, inoltre, sono immatricolati prima di giugno 2010
ma, anche di questo, » Palazzo Castropignano, fanne finta &l niente. CASERTA - Altro che interdittiva antimafia, lavoraton fantasma ¢
promozioni improvvisate. La Ecocar ¢ pienamente inadempiente, setto molteplici profili, af capitolato d"appalto anche riguardo al parco mezzi che
la societd dovrebbe mettere a disposizione della cittd. Inadempiente perché da febbraio 2013, quando cioé Ta Ecocar ha sostituito la Caserta
Ambicnte, la dotazione minima di automezzi prevista dali*articolo 13 del capitolato non & mai stata rispettala, Stiameo parlando di mezzi necessari
al funzionamento del servizio di raccolta, All’anicolo 13 comma 1 del capitolato si legge che “la Ditta dovra essere in passesso dei mez=i e delfe
atirezzature idonee per 'espletamento dei servizi previsii nel precedente articolo ! e dovra provvedere all*allestimento e all ‘apertura del contiere
di rimessaggio e delle infrastrutiure occorrenti, nell‘ambito del territorio comunale”. Ma quali sono questi mezzi?. Peccato che rispetto alla
dotazione minima richiesta manchino non uno ma ben 11 mezzi ¢, in panticolare, ci sone sole |0 mezzi di piccola poriata a vasca costipanti, anziché
dei 12 richiesti; un solo lavastrade {tra 1altro entrato in servizio da poche settimane); § spazzatrici stredali da 6 me invece dei 6 necessari; una
spazzatrice stradale da § me invece detle due richieste; mancano totalmente il furgone per | Rup (pile, farmaci e rifiuti del cimitero) e 1'autocarro
per {'espurgo; manca, inoltre, anche uno dei 4 Apecar richiesti. Perché questa ostinazione a meltere i puntini sulle i per 1'assenza di “qualche”
mezzo? Molto semplice. La dotazione di mezzi richiesta dall"amministrazione comunale ¢ queliz MINIMA non quella massima ideale per ogni
centre urbano € oghi mancanza in questo scitore si trasforma non solo in una violazione del capitolato speciale (che dovrebbe, e qui facciamo un
invito al superdirigente Carmine Serbo, essere “quanto meno™ multata per inadempienza) ma anche, ¢ sopratiutio, in un servizio negato alla cittd a
fronte di soldi pubblici che vengono drenati ¢ sperperati dall’smministrazione comunale e versati nelle iasche deli'Ecocar senza avere | servizi
opportuni in cambio. Ma non ¢ tutto. Al comma 4 del gid citato articolo 13 del Capitolato Speciale d*Appalto si legge: “Tuweti i servizi di raccolta
e di spazzamento devono essere eseguiti con me=i immatricolati dopo il 01.06.2010, certificati da professionista abilitato; la certificazione di
idoneita dovrd essere trasmessa al Comune con cadenca semestrale per tutto il periodo dell'appalio ™. Tny pratica tutti | mezzi dell’Ecocar devono
essere stati immatricolati dopo it 2010. Sard cosi. Certo che non & cosl. Ben 17 sui 67 mezzi in attivitd (ai 78 minimi richicsti dobbiamo togliere ghi
{1 che non ci sono) sono stati immatricolati prima del 2010 ¢ stiamo parlando di 6 vaschette, 5 minicompattatori, uno dei due mezzi adibita a
officina mobile, 4 compattatori a tre assi e il mezzo definito “ragno”. Ultimo appunto riguarda le strutiure di manwtenzione, L'Ecocar dispone di
un efficiente officina mobile ma, il capitolato specinle d’appalio prevede che sia presente nel territorio del comune di Caserta, anche una
operativa ed efficace officina meccanica di cui perd non c’# traccia. Una struttura ¢’ nella zona Saint Gobain ma di quella struttura si erano
occupati i sindacati ali*epoca di Caserta Ambiente con una denuncin sindacale tanto che per mettere una pezza 1 Deodati {patron sia di Caserta
Ambiente che di Ecocar) avevano cominciato ad allestire una officina meccanica attrezzata a Marcianise ma, anche questa, avrebbe violato i termini
del capitolato speciale d’appalto che al comma | del’anticele 13 prevede V'apertura di un cantiere di rimessaggio ma nel territorio del comune di
Caserta. L'amivo dell’interdittiva antimafia ha, ovviamente, bloccato I"operazione. Le solite domande si impongono ¢ questa volta vanno indinzzate
a Vincenze Ferraro, nella sua duplice veste di Vicesindaco e dirigente Ecocar, e, soprattutto, a Carmine Sorbo. A lui chiediamo, perché a Jui
dovevano rendere conto i signori dell’Ecocar, se ha mai ricevuto gli aggiomamenti semestrali che il capitolato prevede. Se & vero che I'Ecocar
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e) Leirregolarita nella gestione del servizio nel Comune di Anzio

II Comune di Anzio, con Determinazione Dirigenziale nr 16 del 31.01.2014, approvava un
Capitolato Specnaie d’Appalto avente ad oggetto contratto di servizi; contratto di igiene
urbana e servizi accessori per la raccolta differenziata. L’appalto aveva quindi ad
oggetto la raccolta dei R.S.U. per il Comune di Anzio per la durata di 5 anni, Per un importo
a base d’asta di 35.284.274,85 euro ed un importo annuo di 7.056.854,97 euro.

I riscontri derivanti dall’analisi documentale.

Dall’analisi della documentazione di gara acquisita presso il Comune di Anzio & emerso
quanto segue (Allegato 443 verbale di notifica dell’ordine di acquisizione documentale
presso il Comune di Anzio):

- Appalto per la gestione del servizio dei r.s.u..

[l contratto di Servizio Igiene Urbana scadeva il giono 31.07.2013; lo stesso veniva
gestito in regime di proroga dalla ATI Camassambiente Spa — Gesam Srl;

Con Determinazione Dirigenziale N. 16 del 31.01.2014, veniva indetta la gara
d’appalto per I’affidamento del SERVIZIO DI IGIENE URBANA E SERVIZI
ACCESSORI PER LA RACCOLTA DIFFERENZIATA, mediante procedura
aperta, per un periodo di anni 5 e un importo a base d’asta di € 34.303.125,00 Iva
esclusa. Il criterio di aggiudicazione era quello dell’offerta economicamente pit
vantaggiosa. Contestualmente veniva:

a) Approvato il Capitolato Speciale d’ Appalto;

b) Approvato il Bando di Gara e Disciplinare di gara;

(Allegato 444 Determinazione Dirigenziale N. 16 del 31.01.2014).

Con determinazione Dirigenziale N. 48 del 06.03.2014 veniva rettificato I’importo
a base d’asta pari a € 35.284.274,85 Iva inclusa; Il termine ultimo previsto per la
ricezione delle offerte veniva fissato alle ore 12:00 del 12.05.2014. (Allegato 445
Determinazione Dirigenziale N. 48 del 06.03.2014).

Con determinazione Dirigenziale N. 66 del 25.03.2014 si procedeva ad un ulteriore

modifica dell’importo a base d’asta stante gli importi errati sull’lva; Veniva altresi

modificato il termine ultimo per la presentazione delle offerte, stabilito al

26.05.2014 ore 12:00;

Entro le ore 12:00 del 26.05.2014 pervenivano le seguenti offerte:
CNS - CONSORZIO NAZIONALE SERVIZI SOCIETA
COOPERATIVA con sede legale Via della Cooperazione n. 3, Bologna;

" Costituenda R.T.I. A.C.LA.M. Spa TEKNEKO Srl, con sede legale in via
Adison 27, Avezzano (AQ);

" Costituenda ATI ECO.CAR Srl GESAM Srl, con sede legale in via
dell’Elzeviro n. 29, Roma;

" CAMASSAMBIENTE Spa, con sede legale in viale della Repubblica n. 119,
Bari;

Lo svolgimento della procedura di gara, originariamente previsto per il giorno

03.06.2014 alle ore 10:00, veniva posticipato al giorno 17.06.2014 alle ore 10:00.
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Lo svolgimento della procedura di gara, posticipato al giorno 03.06.2014 alle ore
10:00, veniva ancora posticipato al 27.06.2014 alle ore 10:00.

Il RUP Responsabile del procedimento veniva individuato nell’ing. Walter
Dell’ Accio, Dirigente del U.Q. Ambiente e Sanita del comune di Anzio. (Allegato
446 Determinazione Dirigenziale N. 66 del 25.03.2014);

La Commissione Giudicatrice, nominata con determinazione Dirigenziale N. 106

del 23.06.2014, veniva cosi composta:

" Ing. Walter DELL’ACCIO - Dirigente del U.O. Ambiente e Sanita —
PRESIDENTE;

" Dott. Aurelio DROGHINI - Responsabile Ufficio gare e contratti—- MEMBRO,;

* Ing. Fabrizio PIEMONTESE - Tecnico Esterno - MEMBRO.

L Commissione si riuniva 9 volte, dal 27/6/2014 al 13/01/2015 e redigeva n. 9

Verbali:

Verbalen. 1  del 27 giugno 2014

" Verbalen.2  del 11 agosto 2014

" Verbalen.3  del 12 agosto 2014

" Verbalen.4  del 13 agosto 2014

" Verbalen.5  del 29 settembre 2014

" Verbalen.6  del 11 novembre 2014

" Verbalen.7  del 04 dicembre 2014

" Verbalen.8  del 8 gennaio 2015

" Verbalen.9  del 13 gennaio 2015

Giungendo al seguente risultato:

NR DITTA PUNTI OFF. PUNTI OFF. TOTALE

TECNICA ECONOMICA

] CNS - CONSORZIO NAZIONALE SERVIZI 36,95 30 66,05
2 costituenda ATI A.C.LA.M. SpA - TEKNECO 38,33 27,55 65,88
3 costituenda ATI GESAM sr) - ECO.CAR sl 70,00 27,25 97.25
4 CAMASSA AMBIENTE 42,13 26,86 68,99

(Allegato 447 Determinazione Dirigenziale N. 106 del 23.06.2014).

Si riportano, di seguito, i verbali della Commissione Giudicatrice.

" La Commissione Giudicatrice - come risulta dal Verbale N.! si insediava il
27.06.2014; alla presenza degli operatori economici interessati dichiarava di
aver ricevuto nr. 4 plichi; dava inizio alle operazioni di verifica e ammissione.
(Allegato 448 Verbale della Commissione aggiudicatrice nr 1 del 27 giugno
2014);

" La Commissione Giudicatrice - come risulta dal Verbale N. 2 si insediava, in
seduta riservata, 1’11.08.2014; procedeva all’esame delle offerte tecniche, alla
valutazione delle stesse e all’assegnazione dei relativi punteggi. (Allegato 449
Verbale della Commissione aggiudicatrice nr 2 dell’11 agosto 2014);

" La Commissione Giudicatrice - come risulta dal Verbale N. 3 si insediava, in
seduta riservata, il 12.08.2014; procedeva all’esame delle offerte tecniche, alla
valutazione delle stesse e all’assegnazione dei relativi punteggi. (Allegato 450
Verbale della Commissione aggiudicatrice nr 3 del 12 agosto 2014);

" La Commissione Giudicatrice - come risulta dal Verbale N. 4 si insediava, in
seduta riservata, il 13.08.2014; procedeva all’esame delle offerte tecniche, alla
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valutazione delle stesse e all’assegnazione dei relativi punteggi. (Allegato 451
Verbale della Commissione aggiudicatrice nr 4 del 13 agosto 2014);

La Commissione Giudicatrice - come risulta dal Verbale N. 5 si insediava, in
seduta riservata, il 29.09.2014; procedeva all’esame delle offerte tecniche, alla
valutazione delle stesse e all’assegnazione dei relativi punteggi. (Allegato 452
Verbale della Commissione aggiudicatrice nr 5 del 29 settembre 2014);

La Commissione Giudicatrice - come risulta dal Verbale N. 6 si insediava, in
seduta riservata, I’11.11.2014; procedeva alla valutazione dei punteggi tecnici
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NR DITTA PUNTEGGIO TECNICO
| CNS — CONSORZIO NAZIONALE SERYIZI 36,95
2 costituenda ATl A.C.LA.M. S.p.A. - TEKNECO 38,33
3 costituenda ATI GESAM srl. - ECO.CAR. s.rl. 70,00
4 CASAMASSIMA AMBIENTE 42,13

(Allegato 4353 Verbale della Commissione aggiudicatrice nr 6 dell’1 1 novembre 2014);

La Commissione Giudicatrice - come risulta dal Verbale N. 7 si insediava il
04.12.2014; dava lettura pubblica dei punteggi conseguiti dagli operatori
economici ammessi, redigeva la graduatoria provvisoria finale derivante dalla
sommatoria dei valori delle due offerte “TECNICA” ed “ECONOMICA”; il
rappresentante di una delle Ditte partecipanti (CAMASSAMBIENTE) faceva
presente alla Commissione che ECO.CAR era attinta da interdittiva
antimafia.(Allegato 454 Verbale delia Commissione aggiudicatrice nr 7 del 4
dicembre 2014);

" La Commissione Giudicatrice - come risulta dal Verbale N. 8 si insediava, in
seduta riservata, 1’8.01.2015; valutava gli elementi forniti dalla costituenda
ATl ECOCAR - GESAM. (Allegato 455 Verbale della Commissione
aggiudicatrice nr 8 dell’8 gennaio 2015);

" La Commissione Giudicatrice - come risulta dal Verbale N. 9 si insediava il
13.01.2015, per la “VALUTAZIONE DI CONGRUITA DEI PREZZI”
(Allegato 456 Verbale della Commissione aggiudicatrice nr 9 del 13 gennaio
2015);

Al termine dei lavori della Commissione Giudicatrice, con Determinazione N. 30
del 19.02.2015, il Dirigente 8° U.0. AMBIENTE E SANITA’, Walter
DELL’ACCIO, AGGIUDICAVA DEFINITIVAMENTE alla Costituenda ATI
ECO.CAR Sir.l. -= GESAM S.r.l. “IL SERVIZIO DI IGIENE URBANA E
SERVIZI ACCESSORI PER LA RACCOLTA DIFFERENZIATA” - Cod.
CIG. 5644819BFD. (Allegato nr 457 Determinazione Dirigenziale nr 30 del 19
febbraio 2015);

Il comune di Anzio, in data 25.02.2015, riceveva I’informazione antimafia — Prot.
n. 56741/Areall Bis O.S.P. — da parte della Prefettura di Roma, informativa
afferente la societda ECO.CAR Srl. Con Determinazione N. 37 del 17.03.20135, il
Dirigente 8° U.O. AMBIENTE E SANITA’, Walter DELL’ACCIO, revocava
’aggiudicazione definitiva per “IL SERVIZIO DI IGIENE URBANA E
SERVIZI ACCESSORI PER LA RACCOLTA DIFFERENZIATA”, disposta
a favore alla Costituenda ATI ECO.CAR S.r.l. - GESAM S.1.1. (Allegato nr 458
Determinazione Dirigenziale nr 37 del 17 marzo 2015);

Con Determinazione N. 43 del 25.03.2015, il Dirigente 8° U.O. AMBIENTE E
SANITA’, Walter DELL’ACCIO, AGGIUDICAVA DEFINITIVAMENTE
alla Ditta CAMASSAMBIENTE S.p.a. “IL SERVIZIO DI IGIENE URBANA
E SERVIZI ACCESSORI PER LA RACCOLTA DIFFERENZIATA”.
(Allegato nr 459 Determinazione Dirigenziale nr 43 del 25 marzo 2015);

Considerazioni.
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Riservandoci di approfondire I’argomento nell’apposito capitolo, per rendere solo I’idea
di come si sia svolta I'aggiudicazione del SERVIZIO DI IGIENE URBANA E
SERVIZI ACCESSORI PER LA RACCOLTA DIFFERENZIATA nel comune di
Anzio, ¢ bene riportare un passaggio della conversazione telefonica intercettata al
progressivo n. 1881 (RIT 8293), del 04/12/2014, tra DEODATI Francesco e DEODATI
Antonio. DEODATI Francesco, che ¢ I’'amministratore unico della ECO.CAR Srl,
trovandosi in Comune al momento della lettura dei punteggi finali da parte della
Commissione Giudicatrice, riferisce al suo interlocutore che “Camassa ha chiesto la loro
esclusione per il problema dellinterditiva antimafia”.

DEODATI Antonio passa il telefonino a chi gli sta accanto, a NOCERA Antonio, il
quale a DEODATI Francesco consiglia di stare attenti, dal momento che per vicende
simili a Roma stanno bloccando tutti gli appalti, "Raffaele Cantone vigila gli appalti di
Roma... blocca, blocca tutti gli appalti di Roma Raffaele Cantone... blocca tutti gli
appalti a Roma... tutti gli appalti in corsoe vinti dalle aziende sotto inchiesta, tutti gli
appalti bloccati ...”.

Sul punto occorre riferire che la Commissione Giudicatrice, dopo aver assegnato all’ ATI
ECO.CAR Srl — GESAM Srl un punteggio finale di 97,25/100 (offerta economica +
punteggio tecnico), dichiarandola provvisoriamente aggiudicataria avviava la procedura
di verifica dei requisiti di ordine generale ex art. 38 del D.Lgs. 163/2006; richiedeva poi,
con note prot. n. 5706 e prot. n. 57047 del 23/12/2014, alla Prefettura di Roma le
comunicazioni antimafia; non ricevendole nel termine di 30 giorni con Determinazione
dirigenziale n. 30 del 19.2.2015 procedeva all’aggiudicazione dell’appalto.

Senonché, in data 25/2/2015 arrivava da parte della Prefettura di Roma I’informazione
antimafia*’ e la Commissione, espletate le procedure di rito e acquisiti i pareri del caso,
con Determinazione dirigenziale n. 37, datata 17/3/2015, revocava !’aggiudicazione
al’ATI ECO.CAR Srl - GESAM Srl e con Determinazione dirigenziale n. 43, datata
25/3/2015 ed aggiudicava definitivamente il “Servizio di Igiene Urbana e Servizi
accessori per la raccolta differenziata” alla Camassambiente Spa.

Ricostruito cid, vanno ora messe in evidenza quelle che appaionono essere le anomalie
nella procedura di gara, le modalita di assegnazione del punteggio tecnico e quello
dell’offerta economica, dal momento che, sempre nella medesima conversazione
intercettata, progressivo n. 1881 (RIT 8293), del 04/12/2014, & sempre DEODATI
Francesco preoccupato ad aggiungere un secondo ordine di problema: la Commissione
“deve rivedere Pofferta tecnica nostra, perché é fatta troppo bene... perché hanno
preso troppi punti... La somma dei due punteggi ha dato troppo, ha dato il punteggio
troppo alto. Capito?”.

Un punteggio straordinario quello assegnato aill’ATI ECO.CAR Srl - GESAM Srl, di
97.25/100, che va oltre le attese e inquieta i diretti interessati, non fosse altro che a Roma,
per le medesime vicende, appena due giorni prima ¢ scattata 'inchiesta “Mafia Capitale”
che ha portato all’arresto di 39 persone; la preoccupazione trova la sua ragione nel fatto
che un punteggio tecnico di 70/70 mal si concilia con un progetto che ha per oggetto un
semplicissimo “Servizio di Raccolta e Trasporto Rifiuti Solidi Urbani” in cui non si
richiedono impieghi di mezzi e/o attrezzature tecnologicamente avanzate. Anche perché
i progetti delle altre tre Ditte concorrenti, per le stesse prestazioni (il progetto della
Camassambiente, molto pit dettagliato e particolareggiato, prevedeva il “porta a porta”
integrale su tutta la citta, mentre I’ATI ECO.CAR Srl - GESAM Srl no) hanno ottenuto

% Prefettura di Roma, Prot. n, 56742/Area | Bis 0.5 P. del 25/2/2015: INFORMA, che, in considerazione dei motivi suesposti, allo stato, sussistono
le situazioni relative a tentativi di infiltrazione mafiosa previste dal D.Lgs. 6 settembre 2041 1, n, 159 & suce. modifiche ed integrazioni, nei confromii
della societs ECO.CAR Srl, con sede in roma, Via dell 'El=gviro, 29,
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punteggi di gran lunga inferiore: 42/70 (Camassambiente), 38/70 (Tekneko) e 36/70
(Consorzio Nazionale Servizi).

Ma vi & ancora dell’altro. Con I’assegnazione del punteggio tecnico massimo di 70/70
al’ATI ECO.CAR Srl - GESAM Srl nei fatti ¢ stata resa ininfluente/invalidante I’offerta
economica, in una gara di appalto che ha — & bene ribadirlo - il principio del: “Criterio
dell'offerta Economicamente pitt Vantaggiosa”. Si constaterd, invero, che I’offerta
economica pilt vantaggiosa era quella della Ditta C.N.S. (Consorzio Nazionale Servizi
Societa Cooperativa), il cui progetto, se accolto, alle casse del Comune avrebbe
comportato un risparmio di oltre tre milione di euro rispetto a quello dell’ATI
ECO.CAR Srl - GESAM Srl.

Ed ¢ proprio in relazione a quest’ultimo profilo, all’assegnazione dei punteggi tecnici,
che 'AN.A.C. (Autoritd Nazionale Anticorruzione) ha precisato che “riservando al
Progetto Tecnico un range di 70 punti e all’Offerta economica un punteggio massimo di
30 punti, I'offerta economica si rivelerebbe totalmente ininfluente ai fini
dell’aggiudicazione, che verrebbe ad essere irragionevoimente condizionata dal
punteggio attribuito all’offerta tecnica, con leffetto di sterilizzare la componente
economica. E cic amplierebbe a dismisura il potere discrezionale della stazione
appaltante, con ['effetto — come evidenziato dalla giurisprudenza richiamata
dall’impresa odierna istante — di produrre una situazione per cui, gia all’esito delle
operazioni necessarie per ['assegnazione del punteggio all'offerta tecnica, la
commissione giudicatrice potrebbe essere in grado di definire, sostanzialmente, ['esito
della gara”

Richiamando sostanzialmente quanto gia affermato dalla giurisprudenza amministrativa,
ossia che: “La formula da adoperare per la valutazione dell'offerta economica piit
vantaggiosa puo essere si scelta dalla stazione appaltante con ampia discrezionalitd, a
condizione perd che i criteri prescelti siano coerenti con l'oggetio specifico dell'appalto
e che, una volta optato per un sistema che riconosce adeguato rilievo alla componente
del prezzo nell’ambito della complessiva articolazione dell'offerta, le regole di gara non
siano tali da annullare l'incidenza numerica dell'offerta economica nella ponderazione
dei fattori idonei a determinare I'aggiudicazione (cfr. Consiglio di Stato, Sez. V, 12
giugno 2013 n. 3239)".

Per concludere lo specifico punto, va messo in evidenza come a un’offerta tecnica
dell’ ATI ECO.CAR Srl — GESAM Srl, non certo la migliore delle quattro, in una gara (si
ripete) in cui non ¢ stato richiesto né presentato alcun progetto avveniristico e/o I’'impiego
di particolari tecnologie, sia conseguito, da parte della Commissione Giudicatrice, un
sorprendente punteggio finale di 97,25/100, il quale non dovra essere ritenuto — si badi
bene - la manifestazione di un potere discrezionale ampio della Stazione Appaltante,
bensi, come testimoniato da innumerevoli conversazione telefoniche e ambientali
intercettate, il frutto di un rapporto collusivo e corruttivo tra alcuni amministratori del
comune di Anzio, da un lato, e amministratori della ECO.CAR Srl, dall’altro.

Non dovra sorprendere pertanto la conversazione ambientale intercettata al progr.vo n.
3334 (RIT 8118), del 20/5/2015, ore 16:40 (17:06:10), nel passaggio in cui 1’ Assessore
all’ambiente del comune di Anzio, PLACIDI Patrizio, alla revoca a firma dell’ing.
Walter DelPAccio della aggiudicazione, conseguenza naturale della “informativa
antimafia”, con una punto di rammarico, conversando con DROGHINI Aurelio, fa
presente che: “... io operativamente non pensavo mai che lui (DELL’ACCIO Walter,
nd.r) facesse sta Determina...”; perché evidentemente avrebbe preteso che si
tergiversasse ancora, almeno sino alla pronuncia definitiva del TAR.
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Gli clementi emersi dall’attivita investigativa.

Dal complesso delle operazioni di ascolto & emerso un grave quadro indiziario articolato
e convergente, circa ’esistenza di un’organizzazione stabile, sotto la guida dii NOCERA
Antonio, DEODATI Antonio ¢ SAVO Emanuele, particolarmente protesa in attivita
di corruzione, concussione, abuso d'ufficio finalizzate a tubare la liberta degli incanti,

a cui aderiscono amministratori locali ¢ funzionari del Comune di Anzio ed imprenditori
locali.

Si riporta, seppur brevemente, una cronistoria degli accadimenti relativi all'assegnazione
della gara d'appalto per il servizio di Igiene urbana del Comune di Anzio, sulla quale vi
sono stati svariati ricorsi al Tar e si & dimostrato come la ECOCAR abbia, mediante
amministratori comunali di Anzio collusi, ricevuto agevolazioni nell'assegnazione della
gara:

= il Comune di Anzio, con Determinazione Dirigenziale nr 16 del 31.01.2014 approva
un Capitolato Speciale d’ Appalto avente ad oggetto contratto di servizi; contratto di
igiene urbana e servizi accessori per la raccolta differenziata. L’appalto ha ad
oggetto la raccolta dei r.s.u. per il Comune di Anzio per la durata di 5 anni, per un
importo a base d’asta di 35.284.274,85 euro ed un importo annuo di 7.056.854,97 euro.
Nella seduta pubblica del 4 dicembre 2014 la Commissione procede alla
comunicazione alle parti del punteggio relativo alla valutazione delle offerte Tecniche,
procedendo contestualmente all’apertura delle buste relative all’offerta economica. La
commissione procede alla redazione della graduatoria provvisoria finale derivante
dalla sommatoria delle due offerte tecnica ed economica;

= il Comune di Anzio — 8° Dipartimento Ambiente e Sanita, in data 19 febbraio 20135,
emette la Determinazione Dirigenziale nr 30, a firma dell’lng. Walter
DELL’ACCIO, con la quale, sulla scorta dell’esito delle procedure di gara, e valutate
le risultanze negative riguardo Vinterdittiva antimafia irrogata alla ECOCAR
aggiudica il “SERVIZIO DI IGIENE URBANA E SERVIZI ACCESSORI PER
LA RACCOLTA DIFFERENZIATA” (per I'importo di aggiudicazione di
34.772.652,80 iva esclusa oltre oneri per la sicurezza non soggetti a ribasso pari a
35.339,00 iva esclusa) all’ATI GESAM — ECOCAR.

= il Comune di Anzio, in data 25.02.2015, riceve 1’informazione antimafia — Prot. n.
56741/Areall Bis O.S.P. — da parte delia Prefettura di Roma, informativa afferente la
societa ECO.CAR Srl. Con Determinazione N. 37 del 17.03.2015, il Dirigente 8° U.O.
AMBIENTE E SANITA’, Walter DELL’ACCIO, revoca |’aggiudicazione
definitiva per “IL SERVIZIO DI IGIENE URBANA E SERVIZI ACCESSORI
PER LA RACCOLTA DIFFERENZIATA?”, disposta a favore alla Costituenda ATI
ECO.CARS.r.l. - GESAM S.r.l.;

= la ECO.CAR. presenta ricorso al TAR del Lazio avverso alla Determinazione nr 37
del Comune di Anzio, che viene accolto, con I’emissione del Decreto Presidenziale del

3 aprile 2015, a firma del Presidente della Seconda Sezione Bis Domenico
LUNDINI*®,

‘* Decreto Presidenziale nr. 1543/2015 Reg. Prov. Cau. - n, 04388/2015 Reg. Ric.
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= con Determinazione N. 43 del 25.03.2015, il Dirigente 8° U.0. AMBIENTE E
SANITA’, Walter DELL’ACCIO, aggiudica definitivamente alla Ditta
CAMASSAMBIENTE S.p.a. “IL SERVIZIO DI IGIENE URBANA E SERVIZI
ACCESSORI PER LA RACCOLTA DIFFERENZIATA”;

= la ECO.CAR. presenta ricorso al TAR del Lazio avverso alle Determinazioni nr 37 e
43 del Comune di Anzio, che “Respinge Uistanza di misure cautelari monocratiche,
ex art. 56 cpa, di cui sopra e fissa per la trattazione collegiale la camera di consiglio
del 24.6.2015”, con I’emissione della sentenza del 27 maggio 2015, a firma del
Presidente della Seconda Sezione Bis Domenico LUNDINI*®!;

Si riportano le conversazioni ritenute d’interesse investigativo:

= il 4 dicembre 2014, dalle ore 17.02, vengono registrati una serie di sms intercorsi tra
NOCERA Antonio ¢ DEODATI Francesco dal seguente testo:

NOCERA Antonio: “Tra 5 minuti sobo sono sotto al comune™*®;
DEODATTI Francesco:  “Problemi” **;
NOCERA Antonio : “Troppo alto il punteggio tecnico e Camassa ha chiesto Fesclusione®”

“Era pacifico che chiedesse esclusione™®,
- DEODATI Francesco: “Si sapeva™®,

+  NOCERA Antonio: “Sano sotto devo salire”*™,
DEODATI Francesco: “e Sali"*®; “Ma abbiamo finito™ **%;
NOCERA Antonio: “Lo so mi hanno detto meglio non salire ci sono i giornalisti™*™;

+ DEODATI Francesco: “Sotfo aperai e uno del Pd***;

= alle ore 17.52, DEODATI Antonio chiama NOCERA Antonio e gli chiede se fosse
ancora al Comune di Anzio, NOCERA dice che ¢ andato via e che CAMASSA ha
fatto ricorso in quanto il punteggio tecnico ¢ troppo alto e anche per l'interdittiva che
ha la societa. NOCERA comunica che la commissione si & riservata di rivedere il
punteggio tecnico e poi fard comunicazione, aggiungendo che poi domani glielo
avrebbe spiegato meglio. DEODATI chiede se hanno aggiudicato e NOCERA dice
di no. DEODATI chiede chi & uscito giudicato dal conteggio del punteggio e
NOCERA dice che prima di tutti & uscita I'A.T.[. (GESAM - ECOCAR, n.d.r.) ma
secondo CAMASSA il loro punteggio & troppo alto e che l'azienda & colpita da
interdittiva, quindi la commissione ha detto che non avrebbe fatto l'aggiudicazione
provvisoria riservandosi di rivedere il punteggio tecnico mentre l'altro problema,
ovvero quello dell'interdittiva lo avrebbero analizzato in seguito. Si riporta la
trascrizione della conversazione

Deodati:  stai la ancora

Nocera: sto andando via adesso

Deodati:  come & finita?

Nocera: ah, praticamente Camassa ha fatto ricorso, no?
Deodati: eh

am
4}
4E)
a8
L1
486
487
4RA
489
"
9

Sentenza nr. 02218/2015 Reg.Prov.Cau. N. 04388/2015 Reg. Ric

Progressive nr 3564 intereettato il 4 dicembre 2014 sul RIT 7953/14.
Progressivo nr 3565 intercettato il 4 dicembre 2014 sul RIT 7953/14.
Progressivo nr 3566 intercettato il 4 dicembre 2014 sul RIT 7953714,
Progressivo nr 3567 intercettato il 4 dicembre 2004 sub RIT 7953/14.
Progressivo nr 3568 intercettato i) 4 dicembre 2014 sul RIT 7953/14.
Progressivo nr 3569 intercettato il 4 dicembre 2014 suf RIT 7953714,
Progressivo nr 3570 intercetiato il 4 dicembre 2014 sul RIT 7953/14.
Progressivo nr 3571 intercettato il 4 dicembre 2014 sul RIT 7953/14.
Progressivo nr 3574 intercettato il 4 dicembre 2014 sul RIT 7953/14.
Progressivo nr 3576 intercettato il 4 dicembre 2014 suf RIT 7953/14.
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igiene urbana ¢ attualmente effettuato dalla ditta TEKNEKO S.1.1., aggtudicataria del relativo
appalto. La precedente gara d’appalto veniva aggiudicata alla AIMERI AMBIENTE, ma
successivamente, con Determinazione dirigenziale 58 del 25/6/2013, il Comune risolveva il
rapporto per gravi inadempienze contrattuali. Lo stesso Comune, con Determinazione n.
32337 del 11/4/2013, bandiva avviso pubblico di manifestazione d’interesse all’espletamento
del servizio. Con Ordinanza del Sindaco n. 220 del 27/6/2013 veniva affidato il servizio alla
RTI ECOCAR/ARCOBALENO sino ali’avvio dei lavori da parte della TEKNEKO,
avvenuto nel giugno 2015.

I riscontri derivanti dall’analisi documentale.

Dall’analisi della documentazione di gara acquisita presso il Comune di Guidonia Montecelio
¢ emerso quanto segue (Allegato 690 verbale di notifica dell’ordine di acquisizione
documentale presso il Comune di Guidonia Montecelio)::

- Appalto per la gestione del servizio dei r.s.u..

Con Prot.llo n. 32337 dell’11.04.2013 il Dirigente dell’Area VII - Ambiente e Parchi
- deI Comune di Guidenia Montecelio — Arch. Giovanna Recchia, dichiarava:
Lo stato di criticita dell’appalto dei SERVIZI DI RACCOLTA E
TRASPORTO DEI RIFIUTI URBANI di durata quinquennale stipulato il
23.07.2009 con I’ATI AIMERI AMBIENTE, scadente 06/09/2014;
" L’esigenza di acquisire una manifestazione di disponibilita ed interesse allo
svolgimento di un nuovo Servizio;
" lanecessita di chiedere la risoluzione contrattuale;
(Allegato 691 Prot.llo n. 32337 dell’11.04.2013);

Con Determinazione dirigenziale n. 45 del 20.05.2013 veniva approvato |’ Appalto
provvisorio, della durata di 6 mesi, nonché:

" il Disciplinare di Gara;

" 1l Capitolato Speciale d’Appalto;

" Lo schema di Contratto;
Nell’ufficio del Comune pervenivano due richieste di partecipazione, della:

a} R.T.I. ECO.CAR/ARCOBALENO;

b} R.T.I. CNS/ECONORD.
(Allegato 692 Determinazione dirigenziale n. 45 del 20.05.2013);

Con Prot. n. 53663 del 24.06.2013 il Dirigente trasmetteva i due plichi al Sindaco
Eligio RUBEIS; tre giorni dopo, 27.06.2013, con Nota Prot. 54991, a firma del Capo
di Gabinetto, arch. Angelo De Paolis, gli stessi plichi venivano restituiti alla Dirigente
dell’Area VII, arch. Giovanna RECCHIA. (Allegato 693 Prot. n. 53663 del
24.06.2013);

[l Sindaco, con Ordinanza n. 220, datata 27 giugno 2013, stante I’urgente necessita di
porre rimedio ad una “situazione di gravissimo pericolo per la salute, I’igiene pubblica
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ed il decoro urbano”, Ordinava, a far data 15/07/2013 - 14/01/2014, alla R.T.L.
ECO.CAR/ARCOBALENO di subentrare nel Servizio, per un importo base mensile
di € 697.335,33; veniva altresi affidato, con Determinazione dirigenziale n. 81 del
19/09/2013 alla ECO.CAR, il servizio di manutenzione ordinaria del verde dei plessi
scolastici comunali. (Allegato 694 Ordinanza n. 220, datata 27 giugno 2013),

Con Determinazione dirigenziale n. 3 de! 15.01.2014 veniva prorogato il servizio per
il periodo 15.01.2014 — 14.04.2014; veniva altresi prorogato, con Determinazione
dirigenziale n. 12 del 06.02.2014, il servizio di manutenzione ordinaria del verde dei
plessi scolastici comunali, per il periodo 15.01.2014 — 14.04.2014. (Allegato 695
Determinazione dirigenziale n. 3 del 15.01.2014);

Con Determinazione dirigenziale n. 27 del 09.04.2014 venjva prorogato il servizio per
il periodo 15.04.2014 - 14.06.2014; con Determinazione dirigenziale n. 40 del
27.05.2014 veniva altresi prorogato il servizio di manutenzione ordinaria del verde dei
plessi scolastici comunali, per il periodo 15.04.2014 — 14.06.2014. (Allegato 696
Determinazione dirigenziale n. 27 del 09.04.2014);

Con Determinazione dirigenziale n. 62 del 04.09.2014 veniva prorogato il servizio per
il periodo 15.06.2014 — 14.10.2014; con Determinazione dirigenziale n. 76 del
16.10.2014 veniva prorogato altrest il servizio di manutenzione ordinaria del verde dei
plessi scolastici comunali, per il periodo 15.10.2014 — 14,12.2014. (Allegato 697
Determinazione dirigenziale n. 62 del 04.09.2014);

Con Determinazione dirigenziale n. 41 del 31.03.2015 veniva prorogato il servizio per
il periodo 01.04.2015 - 31.05.2015. (Allegato 698 Determinazione dirigenziale n. 41
del 31.03.2015);

Bande di gara quinquennale.

Intanto, in data 09.01.2014, con Determinazione dirigenziale n. 2, a firma dell’arch.
Giovanna RECCHIA, veniva approvato il Bando di Gara quinquennale di “Raccolta
€ trasporto di rifiuti solidi urbani”, per un importo totale di € 49.000.000,00; veniva
contestualmente approvato:

~ Il Disciplinare di gara e relativi allegati;

" 11 Capitolato speciale d’appalto;

" Lo Schema di contratto;
(Allegato 699 Determinazione dirigenziale n. 2 del 09.01.2014)

Con Determinazione n. 67, del 18.09.2014, veniva nominata la Commissione
giudicatrice, cosi composta:
" Arch. Giovanna RECCHIA - Dirigente Area VII Ambiente comune di Guidonia
Montecelio;
" Ing. Fabrizio Piemontese — membro esterno;
" Ing. Gabriele Alessandrello — membro esterno;
La scadenza per la ricezione delle offerte veniva fissata per le ore 12:00 del
18.07.2014.
(Allegato 700 Determinazione n. 67, del 18.09.2014)
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- La Commissione Giudicatrice si riuniva il 24.09.2014 e nel Verbale n. 1 si dava atto
che erano pervenuti n. 4 plichi;
RTI Tekneko Srl;
ATI Coop.PLAT;
" ECONORD Spa;
" SOC. Coop Ederaar.l
(Allegato 701 Verbale n. 1 del 24.09.2014 della Commissione Giudicatrice)

- La Commissione Giudicatrice si riuniva altre 6 volte, dal 15.01.2015 al 24.02.2015, al
termine del quale si determinava il seguente risultato.

Ditta Punteggio tecnico Punteggio economico Totale
1. RTI Tekneko Srl 53 31,81 86,81
2. | ATICOOPLAT 41,78 33 76,41
3 Soc. Coop. Edera ar.l, 35,99 31,77 69,36

- Con Determinazione dirigenziale n. 29 del 02.03.2015 veniva aggiudicata
provvisoriamente I’appalto alla R.T.I. Tekneko Srl /MM Fratelli Morgante Srl.
(Allegato 702 Determinazione dirigenziale n. 29 del 02.03.2015);

- Con Determinazione dirigenziale n. 50 del 24.04.2015 I’appalto veniva aggiudicato in
via definitiva (Allegato 703 Determinazione dirigenziale n. 50 del 24.04.2015).

- Considerazioni.

Il Sindaco Eligio RUBEIS, nella citata Ordinanza n. 220, datata 27 giugno 2013, faceva
subentrare al contratto della AIMERI AMBIENTE, risolto per gravi inadempienze
contrattuali, la R.T.]. ECO.CAR/ARCOBALENO, a far data 15.07.2013, fino al
14.01.2014, “stante I'urgente necessita di porre rimedio ad una situazione di gravissimo
pericolo per la salute, I'igiene pubblica e il decoro urbano”.

Il contratto, alla scadenza dei primi sei mesi, veniva prorogato per altri quattro mesi, sino
al 14.04.2014; e poi per altri due mesi, sino al 14.06.2014; e poi ancora altri quattro, sino
al 14.10.2014; e altri tre, sino al 14.12.2014.

Posto ci, € bene far presente che I’art. 191 del D.Lgs. 152/2006%, dispone,

- al comma 1: “...il Presidente della Giunta regionale o il Presidente della provincia

67

Art. 191 (ordinanze contingibili ¢ urgenti e poteri sostitutivi),

1. Ferme restando le disposizioni vigentt in materia di tutela ambientale, sanitaria e di pubblica sicurezza, con particolare riferimento alle
disposizioni sul potere di ordinanza di cui all'articolo 5 delln legge 24 febbraio 1992, n. 225, istitutiva del servizio nazionale della prolezione
civile, qualora si verifichino situazioni di eccezionale ed urgente necessita di tutela della salute pubblica e dellambiente, ¢ non si possa altrimenti
provvedere, il Presidente della Giunta regionale o it Presidente della provincia ovvero il Sindaco possono emettere, nell'ambite delle rispertive
competenze, ordinanze contingibili ¢ urgenti per consentire il ricorso temporanco a speciali forme di gestione dei rifiuti, anche in deroga alle
disposizioni vigenti, garantendo un clevato livelle di tutela della salute e dell'ambiente. Dette ordinanze sono comunicate al Presidente del
Consiglio dei Ministri, al Ministro dell'ambiente e deila tutela del territorio, al Ministro delia salute, al Ministro delie attivita produtiive, al
Presidente della regione ¢ all'autorit d'ambito di cui all'articolo 201 entro tre giomi dell'emissione ed hanno efficacia per un periodo non superipre
a sei mesi

2. Entro centoventi giorni dall'adazione delle ordinanze di cui o} comma 1, il Presidente della Giunta regionale promuove ed edotta le inizintive
necessarie per garantire Ia raccolta differenziata, il riutilizzo, il riciclaggio e lo smaltimento dei rifiuti. In caso di inutile decorso del termine e di
accertats inattivitd, il Minisira dell'ambiente e della tutela del tesritorio diffida il Presidente della Giunta regionale a provvedere entro un congruo
temine e, in caso di protrazione dell'inerzia, pud odottare in via sostitutiva tutie le iniziative necessarie ai predetti fini.

3. Le ordinanze di cui al comma | indicano le norme a cui si intende derogare e sono adottste su parere degli organi tecnici o tecnico-sanitari locali,
che si esprimono con specifico riferimento alle conseguenze ambientali.

4. Le ordinanze di cui al commal possono essere reiterate per un periodoe non superiore o 18 mesi per ogni speciale forma di gestione dei rifiuti
Qualora ricorrano comprovate necessitd, il Presidente della regione d'intesa con il Ministro dell'ambiente e defla tutela del territario pud adottase,
dettando specifiche prescrizioni, le ordinanze di cui al comma 1 anche oltre i predetti termini. )

5. Le ordinanze di cui al comma 1 che consentono il ricorso temporaneo a speciali forme di gestione dei rifiuti pericolosi seno comunicate dal
Ministro dell'ambicnte ¢ della tutela del territorio alla Commissione deti'Unicne europea.
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ovvero il Sindaco possono emettere, nell'ambito delle rispettive competenze,
ordinanze contingibili ed urgenti per consentire il ricorso temporaneo a speciali
Jorme di gestione dei rifiuti, anche in deroga alle disposizioni vigenti, garantendo un
elevato livello di tutela della salute e dell'ambiente... ",

al comma 4°: “... Le ordinanze di cui al comma I possono essere reiterate per un
periodo non superiore a 18 mesi per ogni speciale forma di gestione dei rifiuti.
Qualora ricorrano comprovate necessita, il Presidente della regione d'intesa con il
Ministro dell'ambiente e della tutela del territorio puo adottare, dettando specifiche
prescrizioni, le ordinanze di cui al comma 1 anche oltre i predetti termini.”

Dunque, dal momento che la scadenza dei diciotto mesi & coinciso pressappoco con la
fine dell’anno 2014 e che il Servizio, di contro, & stato ancora prorogato, per altri cinque
mesi sino a giungere a maggio del 2015, & ragionevole concludere che i Pubblici
amministratori abbiano prima rallentato Piter dell’appalto, oltre ogni ragionevole
discrezionalita amministrativa, al solo scopo di avvantaggiare, proroga dopo proroga, la
ECO.CAR./ARCOBALENO, che per la questione dell’interdittiva antimafia era rimasta
esclusa dalla gara quinquennale, sconfinando poi nei termini di legge.

A testimonianza di questa ricostruzione investigativa si riporta la inequivocabile
intercettazione ambientale di cui al progr. 675-A-1 del 25.05.2015, ore 18:00 (RIT
2873/15), tra NOCERA Antonio e DEODATI Antonio, il passaggio in cui quest’ultimo
afferma che agli amministratori del comune di Guidonia: “GLI ABBIAMO DATO
OTTANTACINQUE (mila euro, ndr)...”; il secondo lo corregge: “NOVANTAMILA
EURO gli abbiamo dato...”, e DEODATI aggiunge: “...PIU VENTICINQUE GLIELI
HO DATI DOPO, ALLA SECONDA PROROGA. E SIAMO ARRIVATI A CENTO...
Dieci e poi altri dieci... piit ho pagato due cene”. Dimostrazione del fatto che tra
amministratori del comune di Guidonia Montecelio e amministratori della ECO.CAR vi
€ stato un reiterato e intenso rapporto di tipo corruttivo alla base del quale alla ECO.CAR
sono stati assicurati, in due anni di contratto e senza bando di gara, oltre 20.000.000,00
di euro, e ai Pubblici amministratori, quale compenso dell’azione amministrativa
corrotta, centinaia di migliaia di euro. E in questa ricostruzicne non deve trarre in inganno
il fatto che il bando di gara abbia poi avuto una repentina quanto inaspettata accelerazione,
nei primi mesi del 2015 (la Commissione Giudicatrice si riuniva sei volte in poco pili di
un mese, dal 15.01.2015 al 24.02.2015), perché tale circostanza & legata ai timori che
Iinchiesta della Procura della Repubblica di Roma, denominata “Mafia Capitale” e che
ha portato all’arresto di 39 persone, ingenerava nei prefati indagati, anche perché era
proprio la COOP. ARCOBALENO ad essere coinvolta negli appalti capitolini.
Sintomatica ¢ la conversazione di cui al progr. n. 1881 (RIT 8293), del 04/12/2044,
sempre tra NOCERA Antonio ¢ DEODATI Francesco (amministratore unico della
ECO.CAR Srl), in cui NOCERA allerta il suo interlocutore del fatto che "Raffaele
Cantone vigila gli appalti di Roma... blocca, blocca tutti gli appalti di Roma Raffaele
Cantone... blocca tutti gli appalti a Roma... tutti gli appalti in corso vinti dalle aziende
sotto inchiesta, tutti gli appalti bloccati ...”. Senza mettere in tutto questo la questione
dell’”interdittiva antimafia”, che avrebbe dovuto allarmare e allertare i Pubblici
amministratori ed indurli ad interrompere il Servizio in itinere, al pil farlo concludere il
14.10.2014, data di scadenza della proroga, anziché rinnovarlo a pii riprese sino al mese

di maggio 2015, ben oltre quindi la data di aggiudicazione definitiva della R.T.IL.
TEKNEKO S.r.l.
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Per chiudere, nel merito delle proroghe dei contratti della P.A., si riporta la Determina n.
34/2011 dell’ A.N.A.C (Autorita Nazionale Anticorruzione,), secondo cui: “...La proroga
é un istituto assolutamente eccezionale ed, in quanto tale, al di fuori dei casi strettamente
previsti dalla legge (art. 23, legge n. 62/2005%%) la proroga dei contratti pubblici
costituisce una violazione dei principi enunciati all’articolo 2 del decreto lgs. 163/2006
e, in particolare, della libera concorrenza, parita di trattamento, non discriminazione e
trasparenza. La proroga, nella sua accezione tecnica, ha caraltere di temporaneita e di
strumento atto esclusivamente ad assicurare il passaggio da un regime contrattuale ad
un altro.”

Del Consiglio di Stato: “Una voita scaduto un contratto I'Amministrazione, qualora
abbia ancora necessita di avvalersi dello stesso tipo di prestazione, deve effettuare una
nuova gara (Sent. n. 3391/2008).” In altra: “... Cio vuol dire che se una stazione
appaltante non si da un’adeguata programmazione e non decide per tempo come
sostituire alla scadenza un rapporto di appalto, non per questo é autorizzata a procedere
(a pii: riprese) alla procedura negoziata. Le proroghe in questione, oltre a violare il
disposto dell'art. 23 della L. n. 65/2005, contraddicono al generale principio
dell’evidenza pubblica, il cui rispetto é imposto anche dal dovere di preservare il diritto
alla libera concorrenza, garantito a livello comunitario in materia di appalti pubblici
(Sez. V, con la sentenza n.2882 dell’11.05.2009).

Gli elementi emersi dall’attivita investigativa.

Dal complesso delle intercettazioni & emerso un grave ed articolato quadro indiziario che vede
coinvolti, da una parte DEODATI Antonio, NOCERA Antonio, SAVO Emanuele ¢
CORBINO Giuseppe, facenti parte, a vario titolo, al GRUPPO IMPRENDITORIALE
DEODATI ¢ dall’altra gli amministratori de! Comune di Guidonia Montecelio e, pili in
particolare, il Vice Sindaco ed Assessore all'Ambiente DI PALMA Andrea, il Consigliere
comunale MAZZA Adriano, il Consigliere comunale DE VINCENZI Domenico e |’ex
Sindaco RUBEIS Eligio, che in varie occasioni hanno agevolato il GRUPPO
IMPRENDITORIALE DEODATI nella gestione del servizio in cambio di
danaro/assunzioni/altre utilita.

Appare opportuno riferire che dall’analisi delle conversazioni intercettate, in particolar modo
per quanto attiene al Comune di Guidonia Montecelio, gli indagati hanno evitato in maniera
categorica di trattare a mezzo telefono argomenti di interesse investigativo in quanto
I"ECOCAR, nella gestione del precedente servizio presso il Comune di Guidonia Montecelio,
era in RTI con la COOPERATIVA ARCOBALENGQ, emersa nell’ambito dell’operazione
*MONDO DI MEZZO0” di codesta Procura della Repubblica.

In particolare & emerso che:

- DEODATI Angelo decide di licenziare, a seguito di pressioni esercitate da MAZZA
Adriano®®, senza giustificato motivo, DE VINCENZI Michela®”, dipendente IPI
(Allegato 704 — estratto conto INPS relativo a DE VINCENZI Michela) figlia del

| contratti per acquisti e fomiture di beni e servizi, gia scaduti o che vengano a scadere nei sei mesi successivi alla data di entrata in vigore della
presente legge, possono essere prorogati per il tempo necessario alla stipula dei nuovi contratti a seguite di espletamento di gare ad evidenza
pubblica a condizione che la proroga non superi comunque i sei mesi e che il bando di gara venga pubblicato entro e non oltre novanta giorni dalla
data di entrata in vigore della presenie legge

1§ quale niferisce in occasione di un incontro che si sarcbbe dovuto tenere presso gli uffici della IPI* S, perd non facciame che abbiamo intorno

guella ta. . (...} La signora quella li..quella impiegata che hai (...} Hai un'implegata obbligata ... {...) La signora quella la...la figlia di quello
no 1", riferendosi ala figlia di DE VINCENZI Domeniceo.

™ DE VINCENZI Michela, nata a Tiveli il 08.12.4972
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Consigliere comunale DE VINCENZI Domenico. La vicenda provoca le reazioni, in
prima battuta, del Consigliere comunale stesso e poi in seguito anche di DEODATI
Antonio in netto contrasto con la decisione del padre. Il 5 febbraio 2015 DE VINCENZI
chiede a DEODATI Antonio un incontro prima del quale si trincera nella massima
riservatezza, premurandosi, anche quando il NOCERA lo sollecita, di non riferire elementi
in merito. A seguito dell’incontro, avvenuto in un piazzale isolato, DEODATI Antonio
chiama gli uffici IPI di Pomezia per avere contezza di alcune fatture emesse alla protezione
civile per la vigilanza presso il cantiere di Guidonia Montecelio. DEODATI, in merito a
tali fatture, emesse a titolo "contributo volontarie” per un importo di 50 euro giornaliere,
da disposizioni di bloccarle. Prima della conversazione, mentre il telefono squilla,
DEODATI, parlando con DE VINCENZI Domenico, accanto a lui dice chiaramente “if
nero e mi fa la guardia la dentro? e mo annamo a discutece...che devo fi aspetta un
attimo ...mo..famme fii ..famme fa ....un minuto ..un minuto ...sento la contabilita andro
a fare causa che deveo fa”, il nero citato dal DEODATI si identifica senza ombra di dubbio
in CARMINATI Massimo®”!, soprannominato appunto “IL NERO”. Da tale circostanza
appare, senza ombra di dubbio, il pagamento velato di tangenti mediante I'emissione di
fatture di  pagamento apparentemente  lecite effettuatoc dal GRUPPO
IMPRENDITORIALE DEODATI alla consorteria del CARMINATI. Si riportano le
conversazioni al riguardo:

il 2 dicembre 2014, alle ore 12.35, DEODATI Francesco chiama il Consigliere
Comunale del Comune di Guidonia Montecelio DE VINCENZI Domenico, sull’utenza
3356367320, a quest’ultimo intestata ed in uso, al quale dice che una terza persona, non
meglio identificata, deve consegnargli “i documenti del ricorso che abbiamo”, DE
VINCENZI dice di essere alla Presidenza della Regione Lazio, in via della Pisana. Nel
terminare la conversazione DE VINCENZI suggerisce a DEODATI di consegnare i
documenti a Michela (DE VINCENZI Michela, figlia di Domenico, dipendente della
LP.L, n.d.r.) che glieli avrebbe fatti avere quanto prima®™;

il 9 dicembre 2014, alle ore 13.54, il Consigliere Comunale del Comune di Guidonia
Montecelio MAZZA Adriano, mediante I’utenza 3356619452873, chiama DEODATI
Angelo e gli chiede se & confermato I’appuntamento per I’indomani alle 10:00 da lui
(presso la sede dell’ LP.I. IMPRESA PULIZIE INDUSTRIALI s.r.l., n.d.r.) avendone
conferma. MAZZA chiede espressamente al suo interlocutore di non fargli trovare
all'appuntamento la figlia di DE VINCENZI “Si, perd non facciamo che abbiamo
intorno quella la... (...) La signora quella li...quella impiegata che hai (...) Hai
un'impiegata obbligata... (...) La signora quella la..la figlia di quello no 77,
riferendosi evidentemente a DE VINCENZI Michela, figlia di Domenico, dipendente
della LP.I., DEODAT!I seccato rispondeva dicendo “Che faccio ? che cazzo devo fare
secondo fe...?”. Siriporta la trascrizione della conversazione:

DEODATI Angelo: Prontooo?

MAZZA Adriano:  Buongiorno Angelo, Adriano, scusa..
DEQODATI Angelo: Buongiorno

MAZZA Adriano: E' confermato domani alle 10 da te ?
DEODATI Angelo: Si, si, si, si

MAZZA Adriano:  Si, perd non facciamo che abbiamo intorno quella ls...
DEODATI Angelo: Quale 2

MAZZA Adriano:  La signora quella li...quella impiegata che hai...

¥l CARMINATI Massimo, nato a Milano il 31.05.1958, esponente del gruppo eversivo NAR (Nuclei Armati Rivoluzionari) e affiliato alla Banda
della Magliana.

"2 Progressive nr 3082 intercettato il 2 dicembre 2014 sul RIT 7953/14.
' Utenza intestata allo Soc. COSTRUZIONT ALBULA s.r.|. con sede in Roma viale Appio Claudio 208
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i) Lrapporti intercorrenti con CERCI Gaetano ed Umberto

Dall’ascolto delle conversazioni intercettate sull’utenza in uso a NOCERA Antonio,
DEODATI Antonio e SAVQO Emanuele sono emerse una serie di conversazioni che
hanno consentito di enucleare i rapporti esistenti tra CERCI Umberto (denominato nel
corso delle conversazioni "il figlio dell'ingegnere"), figlio del pili noto Gaetano
(denominato nel corso delle conversazioni "I'ingegnere"), affiliato all’ala_bidognettiana
del Clan dei Casalesi, ¢ il gruppo IMPREDITORIALE DEODATI.

Dall’esame complessivo delle conversazioni intercettate appare evidente che il deus ex
machina della vicenda ¢ CERCI Gaetano, attualmente detenuto presso la Casa
circondariale di Salerno che, proprio in occasione dei colloqui in carcere, fornisce ai figli
Umberto e Mariagrazia indicazioni su come debbano interfacciarsi con il NOCERA o i
DEODATI al fine di ottenere danaro, assunzioni, ed altre utilitd paventando I'esistenza di
un "patto” fatto con NOCERA.

Appare opportuno segnalare due elementi, emersi nel corso delle conversazioni intercettate
nella sala colloqui della casa Circondariale di Salerno, che caratterizzano il forte vincolo
che unisce NOCERA Antonio ¢ DEODATI Antonio con CERCI Gaetano, tale da

sostentare economicamente la famiglia di quest’ultimo durante i periodi di detenzione, e
cioé:

- il CERCI Gaetano riferisce di avere stipulato un “patte” con NOCERA ¢
DEODATI, minacciando, in caso di mancata osservanza, di farli arrestare, infatti dice
“non mi interessa perché tanto le cose ... o fanno come dico io oppure me li porto
tutti quanti qua (...} gli devi dire ... papa ... non shaglia mai ... gli devi dire ... siete
sempre voi quelli che lo mettete in condizioni che si deve arrabbiare ... se i patti
sono fatto in un modo ... li dovete rispettare ... poi se non li volete rispettare”;

- il CERCI Gaetano riferisce di aver, in passato, agevolato il GRUPPO
IMPRENDITORIALE DEODATI nell’assegnazione di un appalto, non meglio
indicato, facendo in modo che altre consorterie mafiose, operanti su quei territori, non
arrecassero fastidi. Infatti dice “ef! Gli devi dire stai attento che ci sono quelli che
... quello che stanno al 41 (detenuti al 41 bis, n.d.r.) ...gli devi dire che appena apre
la bocca ... papa li prese per il “cravattino” e gli disse “tu prendi le tue cose e vai
via da qui perché ci devono stare questi” e quello che ... (parola incomprensibile —
rumori di fondo)... ora lo dice pure papa ... cosi mettiamo tutto a posto'1!”.

Nel medesimo contesto ed a riprova di quanto sopra riportato emergono ulteriori elementi
che avvalorano il collegamento tra i CERCI ed il GRUPPO IMPRENDITORIALE
DEODATI ed in particolare, nel corso delle operazioni di ascolto di conversazioni tra
presenti, effettuate a bordo della vettura di NOCERA:

- questi riferisce un episodio, non meglio inquadrabile nel tempo, nel quale Cicciobello
(DEODATI Antonio, n.d.r.) avrebbe commissionato un omicidio a CERCI
Gaetano, fatto poi non avvenuto solo grazie all’intervento de!l NOCERA “I! periodo
che stava fuori.. A Marcianise... "Devi anna' a spara a quello! Lo devi ammazza"!
Di qua, di la.. M'ha rotto i coglioni! A destra, a sinistra..te do' duemila e
cinquecento euro al mese!" Quando semo andati via, c'ho detto "tu si scemo! Una
volta che ti metti sotto a sti fregni, non ne esci piit" (...) Dopo non so' duemila e
cinque.. diventano cinque, dieci, quindici... Quando ci servono venno a rompe li
coglioni! Tu non si' normale! Ste cose, permetti, tanto & gente che conosco io, me
le devi dire prima a me (...) o so' vent'anni chi' i’ tengo che... perd quando mi serve
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qualcosa corrono. Ma sempre con... (...) Io gia nun... gia n'volevo veni' co' sta
macchina.. per dirti! (...) Allora, che.. Richiamo lui, il padre, che stava fuori e gli
ho detto "senti Gaeta', md me n'cazzo perché... dopo te spiego!" No? Allora... dopo,
lui, CICCIO BELLO, fa " Ah, hai fatto bene! Meno male. Non ci ho dormito la
notte" Ma tu pensi che io so’ scemo!? Eh?" C'ho detto "Tu, come sei andato via,
io c'ho chiamato subito!" " Ferma tutto, non muove un cazzo!" Ma che si* matto!?
Vo' manna’ tutti a bottega!? Cosi dopo quelli, mettono a bottega, poi sa’ a’ cantono
e amo finito de campa'.”.

nella medesima conversazione emerge che, proprio nella stessa occasione, & stato
stipulato un patto tra CERCI Gaetano e NOCERA/DEODATI secondo cui questi
ultimi versano mensilmente delle somme al CERCI, infatti a supporto di quanto
precede NOCERA riferisce “Il problema & che poi lui c'ha fatto quella promessa
elui tutti i mesi é venuto a battere. No? (...) Mo da duemila e cinque, ci da
cinquecento euro. (...) E ci teng a ra' io mo a' differenza (...) Perché mo lui " Ah,
m'ha rotto er cazzo! Di qua, di la!" Quello Ualtra volta m'é venuto
(incomprensibile)... m'ha detto "senti, papa ha detto che tu si' come nu fratello per
lui, pero dice levati a' miezz.. ci manda lui, due persone a Pomezia e pii vediamo
se.." Io c'ho detto " Statte fermo e non rompe er cazzo!"No? Ora mé quello, perché
ci sto io in mezzo, non fa i danni. Perd io dico: ma i fai i cazzi tual?.”.

Nel prosieguo del presente paragrafo verranno elencati, in ordine tematico/cronologico, i
fatti che hanno portato all’accertamento delle responsabilita dei singoli indagati.

-

il 14 gennaio 2014, alle ore 13.43, proveniente dall’utenza 3273914515°, giunge un

sms sull’utenza in uso a NOCERA Antonio, dal seguente testo “Ci dobbiamo vedere
» 974

urg”"™,

alle successive ore 13.53, CERCI Umberto, mediante I'utenza 3273914515, chiama
NOCERA Antonio appellandolo “Zio”. CERCI chiede un incontro a NOCERA, il
quale, in maniera criptica, chiede “Eh.. cosa ti mancano, gli occhiali ?”,
lamentandosi contestualmente per il poco tempo passato dall’ultima volta che si erano
incontrati e che gli aveva consegnato qualcosa “Mannaggia la miseria, ancora non
hai fatto finire Natale”. Nel terminare la conversazione NOCERA dice che gli
avrebbe fatto sapere in settimana prossima, “framite queil’altro” (SAVO Emanuele,
n.d.r.). Si riporta la trascrizione della conversazione:

CERCI Umberto : Zio?

NOCERA Antonio :  Si

CERCI Umberto : Ci dobbiamo vedere !

NOCERA Antonio :  Eh.. cosa ti mancano, gli occhiali ?

CERCI Umberto : Eh

NOCERA Antonio: Eh..eh?

CERCI Umberto : Si

NOCERA Antonio : Mannaggia la miseria. ancora non hai fatto finire Natale.
CERCI Umberto ; Eh.. <risata>

NOCERA Antonio: E..

CERCI Umberto : E poi.,

NOCERA Antonic  :..oggi e domani... domani e dopodomani non posso, In settimana prossima.
CERCI Umberto : E quando ?

NOCERA Antonio : La settimana prossima.

CERCI Umberto : La settimana prossima ?

" Utenza intestata n KURIGAMAGE Samphat, nato in Sri Lanka il 16.09.1986 ed in uso a CERCI Umberio ¢ CERCI Mariagrazia,
™ Progressivo nr 6626 intercettato il 14.01.2015 sul RIT 8954/14,
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k) Altre condotte.

Nel presente capitolo verranno riepilogati ulteriori fatti reato che vedono coinvolti
direttamente gli indagati della presente attivita d’indagine ed altri soggetti.

Detenzione, da parte di SAVO Emanuele, di un’arma,

Dalle operazioni di ascolt a bordo della vettura in uso
al NOCERA Antonid & emerso, in data 22 maggio 2015~alle ore 16.00 una
conversazione tra NOCERA Antonio & manuele nel corso della quale
quest’ultimo affermava di detenere, nella sua abitazione, un’arma da sparo “ho il ferro
a casa” spiegandone, nel dettaglio, il luogo in cui & occultata. Si riporta la trascrizione
della conversazione:

[Pr.601-A-4 @ 16:28:34]

SAVO Emanuele: No..Ho fatto passare un paio di settimane Toni...guarda che hanno rubato di
brutto....Io sto dormendo con un occhio...

DEODAT!I Antonio: lo ho risistemato tutto l'allarme a casa mia...eh...ho fatto (incomprensibile} un
tazzo...le batterie scariche e mo sono tre noiti che non dormo...

SAVO Emanuele:  Andrea non mi viene pili perché non mi funziona la sirena...

DEODATTI Antonio: Non dormo piu la notte...

SAVO Emanuele:  lo sono dovuto andare da mio cugino...

DEODATI Antonio: Apri la finestra e non suonava..di qua e di 1a...I'ho fatto risistemare tutto I'altro
giorno. Adesso come tocchi suona...Pure a te non funziona l'allarme ?

SAVO Emanuele:  No...Ia sirena...Ho richiamalo..."non posso venire”...mi sta prendendo per il culo...

DEODATTI Antonio: Chiama un altro

SAVO Emanuele:  ..."sto a Firenze"

DEODATI Antonio: Mandalo a fanculo!!! chiama un altro..come cazzo fai a stare senza
allarme...Stanno rubando la notte

SAVO Emanuele: A rotta di collo...Sono dovuto andare da mio cugino ohhh...Io ho il ferro a casa...

DEODATI Antonio: Che ci devi fare...?

SAVO Emanucle: E che ci devo fare..Sono entrati sotto a me...dal poliziotto...Coi ragazzini
piccoli...ma mi imboccano....ma che gli dico ?

DEODAT! Antonio: E dove lo hai nascosto?

SAVOQ Emanuele:  E ce I'ho sotto...vicino al letto. Ho la centrale...Ja centralina dei termosifoni ha lo
sportelletto...

DEODATI Antenio: Ho capito, ma...perché entrano mentre stai dormendo ?

SAVO Emanuele:  Ehhh... Di notte sono entrati...quelli sanno che & un poliziotto... Gli hanno preso
tutti i ferri. Gli hanno preso gli orologi li...sul salone

DEODATI Antonio: E luj dove stava ?

SAVO Emanuele: Dormiva... Quella & a due piani...tutte a due piani sono...

DEODATI Antonio: E non se ne & accorto ?

SAVO Emanuele:  No...Niente. Si sono portati via uyn BMW, un mercedes mio e un mercedes gemello
al mio ad un altro pit avanti...

{Allegato 823 — verbale di trascrizione della conversazione nr 601/A-4 intercettata il 22 maggio 2015
sul R.L.T. 2873/15).
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Favoreggiamento personale da parte di MARIANI Massimo.

Dalle operazioni di ascolto effettuate nell’ambito del presente Procedimento Penale &

emerso che il commerciante di preziosi MARIANI Massimo ha aiutato gli indagati

DEODATI Antonio, NOCERA Antonio ¢ SAVO Emanuele ad eludere le

investigazioni effettuate nei loro confronti.

1122 dicembre 2014, NOCERA Antonio e SAVO Emanuele, hanno acquistato presso
Poreficeria MARIANI, sita in Roma via di San Basilio nr.54, il Rolex Submariner
Sea-Dweller, con referenza 116600 (Cfr Allegato nr 27 — Relazione di servizio del
22 dicembre 2014). Come anticipato nel corso della presente annotazione MARIANI,
opportunamente escusso da personale di questa Sezione, ha riferito di aver solo fatto
da tramite tra la ECO.CAR. acquirente dell’orologio, e la GIOIELLERIA GRANDE
di Frosinone rivenditore autorizzato Rolex. (Cfr Allegato 80: Verbale di sommarie
informazioni rese da MARIANI Massimo);

Questa Sezione, al fine di addivenire all’identificazione del magistrato del TAR,
destinatario finale dell’orologio, mediante la ROLEX ITALIA, ha avviato una
campagna di richiamo dell’orologio, per un controllo tecnico, che non sortiva I’effetto
sperato in quanto il MARIANI, il 22 _apgjle 2015, in occasione della vendita_gl_i_un
ulteriorg orologio a SAVO Emanuele gli confidava che i Carabinieri, il 22 dicembre,

erano_andati presso il suo esercizio a chiedere informazioni sugli eventuali acquisti
el'%k'ﬁlmeﬂﬂiﬁnﬂWW(ctr Allegato 136 Tehzionedi
servizio del 22 aprile 2015);

Si riportano le conversazioni al riguardo:

il 23 aprile 2015, alle ore 11.46, SAVO Emanuele chiama NOCERA Antonio al
quale chiede un incontro aggiungendo “Ne, no, no, ti volevo dire una cosa per
-.di quando siamo andati io e te §i al, al centro, a piazza Barberini, dove sono
andato io ieri’, facendo riferimento all’acquisto del Rolex che il NOCERA ¢
SAVO, il 22 dicembre 2014, hanno acquistato, presso I’oreficeria MARIANI, sita
a Roma via di San Basilio nr.54, nei pressi di piazza Barberini, successivamente
consegnato presso lo studio dell’avvocato Avilio PRESUTTI. Si riporta la
trascrizione della conversazione:

Nocera Antonio: Dimmi Emanue’

Savo Emanuele:
Nocera Antonio:
Savo Emanuele:
Nocera Antonio:

Savo Emanuele;
Nocera Antonio:
Savo Emanuele:
Nocera Antonio:
Savo Emanuele:

Nocera Antonio:
Savo Emanuele:
Nocera Antonio:

Toni' ce la facciamo ad incontrarci?

Si, si, io per I'una, l'una e mezza sto li

Ah, ok, ok

Quell'altro rompicoglioni, senti, fa una cosa, digli a Lucio pure se viene, che
cosi se deve venire, fa venire pure Luca, non lo so, ha detto che mi voleva
parla’

Eh, dove lo faccio veni'?

Adesso (md) e quando io sto per strada, poi ti chiamo,

Va bene

Problemi, no?

No, no, no, ti volevo dire una cosa per ...di quando siamo andatiio e te li

al, al centro, a piazza Barberini, dove sono andato io ieri
Ah, vabbé

Ti aspetto qua, dai, ciao
Ciao;

{Allegato 824: Verbale di trascrizione della conversazione nr 12801 intercettata il 23 aprile 2015
sul RIT 8807/14);

il 15 giugno 2015, alle ore 14.48, NOCERA Antonio ¢ DEODATI Antonio a
bordo dell’autovettura del NOCERA parlano del Rolex, acquistato il 22 dicembre
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2014. In particolare i due riferiscono che MARIANI Massimo, titolare della
gioielleria MARIANI, ha avvisato SAVO che i Carabinieri erano andati presso il
suo negozio a chiedere dell’orologio appena venduto “Gli hanno chiesto ' quelli
che volevano?" eh.. No, quello glielo ha detto a Emanuele proprio " c'avete le
guardie appresso aoo". Gli hanno chiesto "Che volevano quei due signori?"'. |
due per quanto accaduto suppongono di essere sottoposti ad intercettazioni
telefoniche. Nel corso deila conversazione i due riferiscono, che proprio a causa
di tali notizie a loro giunte, 'Avvocato PRESUTTI avrebbe strappato il foglio
della campagna di richiamo della Rolex, vanificando i tentativi di questa Sezione
di poter identificare il destinatario finale del Rolex, al riguardo DEODATI dice "
Mo la storia del tagliando, ha fatto bene quello che I'ha strappato, eh!?".Si
riporta la trascrizione della conversazione:

Inizio trascrizione al minuto [Pr.1175-A-5 @ 14:48:06]

DEODATI: Pure con la storia di Brescia tocca fermarse, che non mi piace la storia de Brescia.

NOCERA: E mo, quando ripigliamo la questione, pure con SORBO, tocea portarselo a pranzo
e facce i ragionamenti, quei ragionamenti.., Perche, dieci che li risparmi qua, cinque
risparmi 13, sette risparmi 13 e a fine mese so' soldi

DEODATL: (incomprensibile. n.d.r.) Ma tu pensi che (incomprensibile. n.d.r.) la gente appresso?

NOCERA: Abh, secondo me si

DEODATI: Mo quando m'hai detto quella dell'orologio, sabato to stavo a di', so' rimasto come
un coglione, non F'avevo capito proprio.,

NOCERA: ma io t'avevo spiegato... cercavo de spiegare quella sera ma..

DEODATI!: Heo capito del tagliando, (la campagna di richiamo effettuata mediante la Rolex,
n.d.r.) cose, ma non ho capito che quelle gli ha detto... che gliclo ha detto dopo
due, tre giorni (incomprensibile. n.d.r.)

NOCERA: No, gliele ha detto dopo una decina di giorni... Perché il giorno dopo era trenta,
trentuno dicembre

DEODATI: (incomprensibile. n.d.r.)

NOCERA: Quando & andato a chiedere 1a fattura... dopo V'epifania gliel'ha detto...

DEODATI: Ma non é... Perd se tu ce pensi: che, non puoi andarti a fa' un orologio? Che
cazzo (incomprensibile. n.d.r.)

NOCERA: Si

DECDATI: Secondo me & sempre.. Boh

NOCERA: Secondo me c'era quello che stava sotto controllo (incomprensibile, n.d.r.)

DEODATI: Ma perché? Che posto & questo?

NOCERA: Non Jo so. Che cazzo... Is non ci so' mai annato 13. Mi c¢'ha portato lui su
(incomprensibile. n.d.r.)

DEODATI: Ma & un negozio? E' una cosa riservata? E' privata? Che &?

NOCERA: E' un negozio. No, no, no. & un negozio, ci sta tanto di cartello "orologiaio™ li,
de Rolex, cose...

DEODATI: E ma non pud essere che tu esci e guello ti chiede che eazzo siete venuti a fa'
voi... Che vuol di' Toni'? (Incomprensibile n.d.r.)

NOCERA: Pud darsi pure che so' annati 13 a chiederci lo scontrino e dice "me dici che
hanno comprate quelli. Voglio vede' lo scontrine e quelio gli avra detto " Non

hkanno comprato un cazzo"

DEODATI: Gli hanno chiesto " quelli che volevano?" eh.. No, quello gliclo ha detto a
Emanuele proprio " c'avete le guardie appresse aoo". Gli hanno chiesto "Che
volevano quei due signori?"

NOCERA: Quei due

DEODATI: Dice "Niente. Hanno visto... volevano vedere degli orologi ma non_hanno
comprato un cazzo

NOCERA: Seccondo me erano pit i telefoni...

DEODATI: C'hanno intercettato? E va be, ma, vado a piglia’ 'orelogio e mica ti dico per
chi é

NOCERA: Si perd, dice aco, te vai a compra' 1'orologio, & periodo di natale eccetera..
pensano chissa a chi cazzo lo devi da’
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DEODATI: Perché c’avemo sempre quella storia dietro!?
NOCERA: No, la {si accavallano le voci. n.d.r.)

DEODATI: Ma la storia del tagliando, ha fatto bene quelle che I'ha strappato, eh!?

NOCERA: Hai visto li pure, ¢'d scritto sulla cosn de Mafia Capitale, i regali, gli orologi, i

DEODATIL: Co sti cazzi_de telefoni & diventato un macello
Fine trascrizione al minuto [Pr.1175-A-5 @ 14:50:48]

{Allegato 825: Verbale di trascrizione della conversazione nr 1175/AS intercettata il 15 giugno

2015 sul RIT 2873/15);

Comando Carabinieri per Ia Tuleln dell’ Ambicnte
Reparto Operativo — Sezione Operativa Centrale
Nota nr.77/31-1-65 del 12 otiobre 2015



Q

L&

Py

-~

- Pag. 952 -

Il falso in bilancio da parte della Societa IPI.

Dall'analisi delle conversazioni tra presenti intercettate a bordo dell'autovettura in uso
a NOCERA Antonio ¢ emersa una conversazione dalla quale traspare che i bilanci
societari dellIMPRESA PULIZIE INDUSTRIALI s.p.a. risultano, da anni,
falsificati. Cid consentirebbe alla Societa, oltre I’ottenimento di liquidita presso vari
istituti di credito, di partecipare a gare d'appalto, come previsto dall'Art 41'%% del d.Igs
163/06, pur se nella realtd non riunisce i requisiti previsti dalla normativa vigente in
materia di pubblici appalti.

Nel dettaglio:

il 3 giugno 2015, alle ore 17.45, NOCERA Antonio & a bordo della vettura
unitamente a DEODATI Antonio. | due parlano dei bilanci societari
dell TMPRESA PULIZIE INDUSTRIALI s.p.a. che negli ultimi 4/5 anni sono
stati falsificati. Nell'occasione DEODATI riferisce testualmente " Lo sai perché
Zadotti ... Vuoi sape’ perché Zadotti sempre deve appacia ... perché a Zadotti
mo gli ho detto ... a rifai il bilancio come hai fatto I'aitro anno, dice, vabbe,
l'ultima volta lo famo ... percheé sono 4, 5 bilanci dell'LP.1. che so’ falsi, ... sui
bilanci, perché gli ha preso i mutui per le case questo? Ma io con chi parlo con
un deficiente? Sui bilanci ce sta scritto che guadagna dit milioni e non
guadagna un cazzo, li perde du milioni... ". Si riporta la trascrizione della
conversazione intercettata:

inizio trascrizione al minuto [Pr.890-A-5 @ 17:45:23]

Deodati Antonio: Lo sai perché Zadotti ... Vuoi sape’ perché Zadotti sempre deve appacia
. perché a Zadotti md gli ho detto ... a rifai il bilancio come hai fatto
I'altro anno, dice, vabbé, I'ultima volta lo famo ... perché sono 4, 5 bilanci
dell'L.P.L. che so' falsi, ... sui bilanci, perché gli ha preso i mutui per le
case questo? Ma io con_chi parle con un deficiente? Sui bilanci ce sti

scritto che guadagna du milioni e non guadagna un cazzo, li perde du

Nocera Antonio: Lo sd, o so, me lo ricordo...

Deodati Antonio: ~ Aho, ma ve ... ba ... basta che ce va uno, Castarino gia lo capisce, perd sul
bilancio st a pill, invece sta a meno di due, hai capito o no? Allora lui, deve
sistema’, perché senno ... siccome che &, il consiglio & lui, lui magari gli pud
pure spacca’ il culo a lui, dice, ma come cazzo &7 Se dai bilanci sta cosi, poi
non c'hai una lira? E l'aveva convinto a quei 500, non ti scorda’ che chiedeva
un milione di euro, eh?

Nocera Antonio: Me lo ricordo

Deodati Antonio:  Otto piotte, otto piotte e mezzo, quanto chiedeva? Otto milioni, che sto’ a di*?
No 500,

1% Articalo 41. Capacith cconomica e finanziaria dei fornitori e dei prestatori di servizi (art. 47, dircttiva 2004/18; art. 1,3 D.Lgs. n. 157/1995;
art. 13, D.Lgs. n. 358/1993)

1.

Negli appalti di fomiture o servizi, la dimestrazione della capacitd finanziaria ed cconomica delle imprese concorsenti pud essere fomita
mediante uno o pit dei seguenti documenti:

a)
b}

c)

dichiarazione di almeno due istituti bancari o intermediari autorizzati ai sensi del decreto legislative 1° settembre 1993, n. 385,

bilanci o estratti dei bilanci dell'impresa, ovvero dichiarazione sottoscritta in conformita alle disposizioni del decreto del Presidente della
Repubblica 28 dicembre 2000, n, 445,

dichiarazione, sottoscritta in conformita alle disposizioni del decreto del Presidente della Repubblica 28 dicembre 2000, n. 445,
concernente it fatturato globale d'impresa ¢ I'importo reltivo ai servizi o forniture nel settore oggetto della gara, realizzati negli ultimi tre

Le amministrazioni precisano nel bando di gara i requisiti che devono essere posseduti dal concarrente, nonché gli ahiri eventuali che ritengeno
di richiedere. I documenti di cui al comma |, lettera b), non possono essere richiesti a prestatori di servizi o di forniture stabiliti in Stati membri
che non prevedono la pubblicazione del bilancio. Sono illegittimi i criteri che fissano, senza congrua motivazione, limiti di accesso connessi
al fattrato aziendale. (comma modificate dall*art. I, comma 2-bis, lett. b), d.1. n. 95 convertite dalln legge 7 apasto 2012 n. 135)

Se il concorrente non & in grado, per giustificati motivi, ivi compreso quetlo concemente la costituzione o I'inizio dell*autivita da meno di tre
anni, di presentare le referenze richieste, pud provare In propria capacith economica ¢ finanziaria mediante qualsissi altro documento
considerato idoneo dalla sinzione appaltanie,

La dichiarazione di cui al comma 1, lettera a), & presentata gid in sede di offerta. Il concomrente aggiudicatario ¢ tenuto ad esibire la
documentazione probatoria a conferma detle dichiamzioni di cui al comma 1, lettere b) ¢ ¢).
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Nocera Antonio: Otto milioni e mezzo,

Deodati Antonio:  Otto milioni e mezzo, € a chiuso a cinque milioni di euro,

Nocera Antonio: Si ...

Deodati Antonio:  Mé a sto momento,

Nocera Antonio:  Apposta ... con la prima causa, se I'¢ presa quasi nel culo....

fine trascrizione [Pr.890-A-5 @ 17:46:15]

{Allegato 826: Verbale di trascrizione della conversazione nr 890/a5 intercettata il 3 giugno 2015
sul RIT 2873/15).

Dall'analisi dei bilanci societari, estrapolati dalla Banca Dati della CCIIAA, relativi
agli anni 2010 - 2011 - 2012 - 2013, & emerso invece che 'MPRESA PULIZIE
INDUSTRIALI s.p.a. risulti essere in attivo come meglio esplicitato nella tabella che
segue. Appare opportuno segnalare che l'utile di esercizio, riportato nella casella
sottostante, potrebbe essere falsato, secondo quanto emerso dalla conversazione che
precede da false immobilizzazioni'%%*:

bilancio al 31 Utile di esercizio pari g Euro
dicembre del

2010 212.709,00

2011 33.406,00

2012 44.515,00

2013 105.601,00

(Allegato 827: Bilanci del'lIMPRESA PULIZIE INDUSTRIALI s.p.a. relativi agli anni 2010 - 2011
-2012 - 2013).

Ulteriori conversazioni intercettate nell'ambito del presente Procedimento Penale
consentono di confermare la precaria situazione economica in cui versa 'TMPRESA
PULIZIE INDUSTRIALI s.p.a. in netto contrasto con quanto apparentemente risulta
emergere dall'analisi dei bilanci precedentemente riportati:

il 9 gennaio 2015, alle ore 08.56, NOCERA Antonio chiama ROVIELLO Pietro
lamentandosi del comportamento assunto da Cicciobello (DEODATI Antonio,

" Immobilizzazioni in bilancio:
Immobilizzazioni immareriali:
- costi di impianto e i ampliamento,
costi di ricerca, di sviluppo ¢ di pubblicita,
diriti di brevetto industriale e diritti di utilizzazione delle opere dell'ingegno;
concessioni, licenze, marchi e diritt) simili;
avviamenio,
immobilizzazioni in corso e acconti,
altre.
mmobilizzazioni materiali:
terreni ¢ fabbricati;
impianti e macchinari;
attrezzature industriali e commerciali;
aluri beni;
immobilizzazioni in corso e acconti
mmobilizzazioni finanziarie, con scparata indicazione, per ciascuna voce dei crediti, degli imponi esigibili entro 'esercizio successivo
Partecipazioni in:
imprese controllate
imprese collegate
imprese controllant)
altre imprese
- Crediti:
verso imprese controllale
verso imprese cotlegate
verso imprese controllanti
verso altri
= Altri titoli,
«  Azioni proprie, con indicazione del valore nominale complessivo

-
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-  La rivelazione di notizie.

Dal contesto delle operazioni di ascolto emerge la figura di MIRAGLIOTTA
Giuseppe, ex Maresciallo dell'Arma dei Carabinieri, gia sospeso dal servizio e tratto
in arresto in quanto resosi responsabile di associazione per delinquere finalizzata alla
corruzione per un atto contrario ai doveri d'ufficio ' | In particolare il
MIRAGLIOTTA intrattiene rapporti di frequentazione con DEODATI Antonio e
NOCERA Antonio ai quali:

fornisce informazioni circa lo stato di emissione delle varie sentenze che il TAR
del Lazio ha in pendenza nei confronti delle aziende del GRUPPO
IMPRENDITORIALE DEODATI;

. avvisa, come emerge dalle intercettazioni tra presenti, NOCERA Antonio dello
stato in cui versa una richiesta di intercettazioni telefoniche depositata presso il
Tribunale di Velletri. Appare opportuno segnalare che la sorella del
MIRAGLIOTTA, Maria Rita'®, risulta essere stata dipendente del Tribunale
di Velletri - Sezione fallimentare - sino alla data del decesso avvenuta il 30 marzo
2015, per cui il MIRAGLIOTTA avrebbe potuto apprendere agevolmente le
informazioni poi riferite al NOCERA;

. si adopera per raccogliere informazioni circa il controllo di polizia effettuato, il
27 gennaio 2015, nei confronti dell'Assessore VONA Alessandro;

. il giorno successivo al controllo di Polizia effettuato nei confronti di VONA
Alessandro, DEODATI Antonio ¢ NOCERA Antonio decidono di far
bonificare vetture ed uffici, servendosi proprio del maresciallo MIRAGLIOTTA.
Tale bonifica tuttavia poi non avviene.

In aggiunta a quanto sopra riportato, risulta che MIRAGLIOTTA Federica'®’, figlia
di Giuseppe, risulta essere una delle dipendenti della ECO.CAR. (Allegato 830 -
Situazione INPS relativa a MIRAGLIOTTA Federica).

Si riportano le conversazioni al riguardo:

. il 28 gennaio 2015, alle ore 16.00, NOCERA Antonio & a bordo della propria
autovettura, Mercedes classe S 350 di colore grigio targata DX689KD, unitamente
a SAVO Emanuele e DEODATI Antonio. In relazione al controllo di Polizia
subito dal VONA la sera prima DEODATI riferisce che utilizzeranno la Mercedes
ML, aggiungendo che non crede che NOCERA possa avere problemi con la
macchina, lasciando intendere che sospettano che le loro autovetture possano avere
una microspia. In seguito i due parlano della possibilita di far andare in ufficio una

" Articolo stampa tratto dal CORRIERE DELLA SERA del 24 giugno 2004,
Pecora nera nell' inchiesta sulla Tangentopoli locale, «esempio di zelon per sindaco ¢ giunta
Il rebus di Ariceia. «Quel marescintlo era Jekyll o Hyde?s
Tra i pronunciamenti della magistratura e le opinioni dei comuni mortali, amministrateri compresi, ¢ & di mezzo un oceana sconfinato. Esemplare
una storiella che riguarda il comune di Ariccia: per i mogistrati di Velletri che lo hanno fatto arrestare, Giuseppe Miragliotta, ex maresciallo dei
carabinieri delln stazione di Cecchina, era addirittura al vertice della tangentopoli locale appena scoperchiata e fatta di cormuzione, abuso d' ufficio,
falsitd, viclazione di norme edilizie, imbrogli, Per I' attuale amministrazione di centrodestra pure coinvolta nell' inchiesta (¢ stato arrestato ¢ si é
dimesso 1" assessore all' Urbanistica e con lui un consigliere comunale, due tecnici dell' ufficio urbanistico, ed & indagato I' assessore ai Lavori
pubblici), invece il maresciallo &, o almeno sembrava, un Catone, un conicentrato di vinte. C ern la giunta al completo quando I amministrazione
in carica il 9 aprile 2003 st prese la briga di deliberare per esprimere «ringraziamento ed onore ol merito per I' onorevole servizio svolto nelle
funzioni di comandante dellu locale stazione» da Miragliotta. Due mesi prima, appena iscritto nel registro degli indagati, il militare cra stato rimosso
dall' incarico e trasferito 4 Latina. «Allora non sapevame i retroscena - motiva il sindaco Vitteriose Frappelli - I delibera era un atto di riconascenza
per un uomo che ha servito il Comune ¢ la giustizia. Niente a che vedere con cit che fa I' uomo quando si toglie la divisan. Ma, per 1 magisirati,
Miragliotta, che si serviva finanche della sorella {ora indagata) impiegata nella sezione fallimentare del tribunale di Velletri, faceva ' inguacchi’
proprio con indosso la divisz. Nella delibera destinata ol interessato, al Prefetto ¢ ol comando generale dell' Arma, il militare ¢ encomiato per
«deontologia professionale, zelo ¢ dedizione profusin. «Era una persona abbastanza validan, dice col senno del pot Frappelli che cerca di ridurre a
suo modo la distanza nell' approccio che lo separa dagli inquirenti con I' ottimismo; «Abbiamo fiducia nella magistraturas. Piera Lombardi

7 MIRAGLIOTTA Matia Rita, nata il 08 05,1960 a Gioiosa Marea {ME), residente a Genzano di Roma, via P Conti 16.

T MIRAGLIOTTA Federica, nata ad Anzio il 29.01.1992, residente a Genzano di Roma via Saragat 3.
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- La turbativa_d'asta per la gara d'appalto_per il "Servizio di raccolta, trasporto e

trattamento dei_rifiuti e servizi di igiene urbana' indetta dal Comune di San Felice
Circeo (LT).

Dal complesso delle conversazioni che seguono emerge che NOCERA Antonio tenta
di turbare la liberta degli incanti relativi alla gara d'appalto per il "Servizio di raccolta,
trasporto e trattamento dei rifiuti e servizi di igiene urbana''*®" indetta dal Comune
di San Felice Circeo (LT), mediante MIRTI Vittorio, che funge da intermediario, e
ANGELINI Alessandro, membro della Commissione di Gara (Allegati 837 - 838 ¢
839. Determinazione nr 55 del Comune di San Felice Circeo - Bando di gara Europeo
- Disciplinare di gara). Ovviamente alla gara indetta dal Comune di San Felice al
Circeo non partecipano le imprese del GRUPPO IMPRENDITORIALE
DEODAT], in quanto colpite da interdittiva antimafia, ma partecipa la GESAM di
CARONTI Romeo, azienda di facciata e non direttamente ricollegabile ai
DEODATI. Non si conosce l'esito finale della gara d'appalto in quanto, alla data
odierna, risulta ancora non assegnata, mentre le operazioni di ascolto sono state chiuse
nel mese di giugno u.s.. Cid nonostante, dalle operazioni di intercettazione effettuate,
emerge chiaramente il tentativo di pilotare l'aggiudicazione della gara. In tale vicenda
emerge un grave quadro indiziario articolato e convergente, circa I’esistenza di
un’organizzazione stabile particolarmente protesa in attivitd di corruzione,
concussione e abuso d'ufficio finalizzate a tubare la liberta degli incanti, in tale
quadro il ruolo entrale viene svolto dall’Ingegnere ANGELINI Alessandro, membro
di diverse commissioni di gara relative al servizio di raccolta e smaltimento dei rifiuti
in vari comuni del Lazio (Allegato nr 840 — Curriculum Vitae dell’Ing. ANGELINI
Alessandro). Si riportano le conversazioni ritenute d’interesse:

i1 20 marzo 2015, alle ore 09.57, MIRTI Vittorio chiama NOCERA Antonio per
informarlo che i giorni disponibili per vedersi 11 a Roma sono il lunedi, martedi, e
il giovedi e non il venerdi. Poi dice che questi sono i giorni che lui (una terza
persona della quale omette qualsivoglia riferimento, n.d.r.) sta li ed ¢ sicuro che
lo possono prendere (lascia intendere che possono reperire la terza persona solo
in quei giorni, n.d.r.)''%%;

il 30 marzo 2015, alle ore 09.20, MIRTI Vittorio chiama NOCERA Antonio
dicendogli che una terza persona, della quale si premura di non forire elementi
ulteriori, lo ha chiamato dicendo che & a letto con la febbre e con Finfluenza.
NOCERA interviene chiedendo se allora fosse il caso di rinviare, MIRTI
concorda e dice che gli fara sapere entro uno o due giomni, quando aggiungendo
"Perché ormai stiamo eeeh...uno o due giorni e fi faccio sapere!"'\9;

Servizi di raccolta, trasporto e trattamento dei rifiuti urbani e servizi di igiene urbana mediante procedura aperta i senst dell’art.55 DLgs. 163/06,
con il crilerio di aggiudicazione, ai sensi dell’art.83 del citata decreto, dell‘offerta economicamente pit vanlaggiosa. Per i servizi e le forniture
oggetio dell'appalto il comispettivo a base d’appalto per i sei anni di contratto e i se1 mesi di eventuale proroga tecnica & di € 12.525.042.87 IVA
esclusa dei quali € 16.872,70 per aneri di sicurezza relativi ll*interferenze non soggetti o ribasse. Con nota prot.n*26933 det 16/12/2014 I'ingepnere
Alessandro ANGELINE ha presentato il Progetto del Servizio di raccoltn, trasporto ¢ trattamento dei rifiuti urbani con modalitd porta a porta
ed informatizzata e servigl di igiene urbana costituito dalla seguente documentazione: Schema di contratte; Capitolato Speciale d"Appalto;
Documento di Valutazione Rischi di Interferenza, Computo metrico ed il quadro economica; tavola_)_Inquadramenio ¢ Descrizione Zona A, Dati
utenze, tavola_2 lnquadmmento ¢ Descrizionc Zona B, Dati utenze, tavola_3_Inquadramento e Descrizione Zona C, Dati utenze:
tavala_4_Inquadramento ¢ Descrizione Zona D, Dati utenze; tavola_5_Inquadramente e Descrizione Zona E, Dati utenze. Con la Deliberazione di
Giunta Comunale n. 213 del 17/12/2014 & stato approvato il suddetto progetto dando atto che si debba procedere per I'affidamento dell appalto di
servizi attraverso la procedura aperta di cui all'art. 55 del D.Lgs. n. 163/2006 e ss mm i con il criterio di aggiudicazione, ai sensi dell'art,
83 del ciao decreto, dell'offerta cconomicamente vantaggiosa, Con la suddetta Deliberazione di Giunta Comunale n. 213 del 17/12/2014
¢ stato approvato il quadro economico relativo al Servizie di raccolta, trasporto ¢ trattamento dei rifiuti urbani con medaliti poria a porta
ed informatizatn e servizi di igiene urbana.

oY progressivo nr 18726 intercettato il 20 marzo 2015 sul RIT 8954714,
1'% Progressivo nr 20567 intercettato il 30 marzo 2015 sul RIT 8954/14.
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I'8 aprile 2015, alle ore 11.01, NOCERA Antonio chiama CARONTI Romeo
per comunicargli che la gara di San Felice Circeo scade lunedi, CARONTI ne ¢
informato, per cui NOCERA dice "di farlo entro venerdi” (presentazione della
domanda di partecipazione alla gara d'appalto, n.d.r.) aggiungendo "deve andarci
un rappresentante dell'impresa o uno dellu camera di commercio 0 uno con
delega notarile”. NOCERA invita il suo interlocutore a vedere i mezzi (da
indicare per la gara, n.d.r.) e poi bisogna preparare tutti i documenti. NOCERA
dice che poi in mattinata ha parlato con "quello" aggiungendo "...il 14 aprono il
giorno dopo", esortando quindi CARONTI a preparare i documenti, il quale
commenta che la Gara "¢ al massimo ribasso" per cui conferma che preparera i
documenti''!';

il 10 aprile 2015, alle ore 14.41, NOCERA Antonio chiama MIRTI Vittorio
dicendo di aver "fatto", senza aggiungere altro (domanda di presentazione alla
gara di San Felice Circeo, n.d.r.) per cui gli propone di vedersi lunedi. MIRTI
chiede "hai fatto stamattina?" avendone conferma'!!?;

il 13 aprile 2015, alle ore 09.51, MIRTI Vittorio chiama NOCERA Antonio
chiedendogli un incontro in giorata, aggiungendo, in maniera criptica "di
aspettare l'arrivo di quelli e il motivo é che sapevano di oggi". NOCERA dice
che potrebbero vedersi domani in zona Valmontone e che gli avrebbe fatto sapere
nel pomeriggio'''3;

alle ore 12.57, MIRTI Vittorio chiama nuovamente NOCERA Antonio
chiedendogli di vedersi in serata, NOCERA riferisce di essere impossibilitato a
vederlo ma che I'indomani, nell'andare a Gaeta, sarebbe uscito dali'autostrada e si
sarebbero incontrati'''4;

il 14 aprile 2015, alle ore 16.59, LUCHINI Alessandro chiama NOCERA
Antonio chiedendogli se avesse qualche informazione in pill circa la gara di
Bellegra (Roma), NOCERA gli suggerisce di fare un quesito al Comune di
Bellegra per conto della GESAM. NOCERA riferisce che ha una persona che
puo dargli informazioni in merito, che vedra il giorno successivo. Nell'occasione
NOCERA chiede a LUCHINI di andare con lui a Valmontone ad incontrare "fa
persona” (MIRTI Vittorio, n.d.r.)'''>;

alle ore 17.05, NOCERA Antonio chiama LUCHINI Alessandro dicendogli che
l'indomani, alle ore 12.00, sarebbero potuti andare insieme a Valmontone per
incontrare "la persona" e che lo avrebbe presentato come "progettista che si
occupera di questa cosa" (verosimilmente della gara di Bellegra, n.d.r)'!'é;

il 30 aprile 2015, alle ore 13.12, MIRTI Vittorio chiama NOCERA Antonio il

quale riferisce di essere in arrivo e di trovarsi all'uscita autostradale di Anagni
(FR)””;

il 5 maggio 2015, alle ore 18.33, DEL PRETE Raffaele, mediante l'utenza
33357509738, chiama NOCERA Antonio per dirgli che l'indomani mattina

"1 Progressivo nr 22309 intercettato I'8 aprile 2015 sul RIT 8954/14.

"1 Progressivo nr 22775 intercettato il 10 aprile 2015 sul RIT 8954/14.

P} progressivo nr 23178 intercettato il 13 aprile 2015 sul RIT 8954714,

"1 Progressivo nr 23209 intercettato il 13 aprile 2015 sul RIT 8954/14,

"3 Progressivo nr 23403 intercetinto il 14 aprile 2015 sul RIT 8954/14.

"¢ Progressivo ar 23407 intercettato il 14 aprile 2015 sul RIT 8954/14.

"7 Progressivo nr 26653 intercettato il 30 aprile 2015 sul RIT 8954/14,

"M% Utenza intestata alla soc, DEL PRETE S R.L. con sede in Latina Via Moncenisio 1,
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sarebbe andato a Roma "per il piccolo incarichetto del progetto di San
Felice...per quel fatto di (incomprensibile)". I due rinviano ogni discorso ad un
successivo incontro'?:

il 6 maggio 2015, alle ore 18.05, LUCHINI Alessandro chiama NOCERA
Antonio confidandogli che "quello (riferendosi ad un'altra persona della quale
non fanno il nome, n.d.r.) & mezzo matto come al solito e adesso non vuole fare
il Circeo ..Ma adesso si trova il progetto mezzo fatto". NOCERA ride e
commenta dicendo che se lo immaginava. LUCHINI dice che questa persona gli
ha raccontato una storia e non sa se sia vera © meno, NOCERA chiede se si
trattasse di "quella di gife” e alla conferma aggiunge che questa persona "é stata
esclusa”. LUCHINI fa riferimento alla possibilitd di fare "un bel progetto" in
quanto questi diceva di essere a conoscenza di un sacco di situazioni relative alla
gara d'appalto (mezzi e persone da impiegare, n.d.r.). LUCHINI inizia a parlare
dell'avvalimento in quanto quello rappresenta un problema; dice che deve trovare
qualcuno per partecipare e che probabilmente ha gia una persona e che lui (non
dice chi, n.d.r.) parteciperebbe al Circeo (la gara del Circeo, n.d.r.), al riguardo
NOCERA gli suggerisce "fatti cazzi tuoi...non devi andare a impicciarti di
queste cose, non capisci un cazzo e vai a rompere i coglioni""'?;

I'8 maggio 2015, alle ore 13.27, CARONTI Romeo chiama LUCHINI
Alessandro al quale dice che, per la gara di San Felice Circeo, avrebbero trovato
una societd che parteciperebbe "sempre di laggia", ma che ne avrebbero parlato
di persona. CARONTI riferisce che manca l'avvalimento, ma che potrebbero
farselo fare da BABOS. LUCHINI chiede il motivo per cui voglia l'avvalimento
diBABOS. CARONTI dice che c'¢ una societa pulita perd gli manca il requisito
per partecipare e ailora gli darebbe il progetto fatto, LUCHINI ribatte che una
societa pulita ce I'hanno pure 12 e lo aveva detto perd lui (GESAM, n.d.r.) non
puo partecipare. CARONTI concorda che non pud partecipare ma aggiunge che
poi subentrano con il discorso del 30% perd gli danno il progetto fatto oppure
trovano il requisito che gli manca e comunque la ditta & di Latina. LUCHINI gli
dice che ne parleranno domani mattina e per lui va bene, perd NOCERA gli dice
un‘altra cosa, CARONTI dice che ne avrebbero parlato in occasione di un
incontro. Si riporta la trascrizione della conversazione:

LUCHINI: Pronto

CARONTI:  Alessandro ti volevo chiedere una cortesia
LUCHINI; si

CARONTI:  per quanto riguarda

LUCHINI; dimmi

CARONTI:  San Felice Circeo, no

LUCHINI: ¢h
CARONTI:  avremmo trovato una societa che parteciperebbe, no
LUCHINI:  si

CARONTI:  sempre laggil, che poi faremmo un discorso ti spiego, perd gli manca
l'avvallimento, pensavo se Babos lassi ci poteva fare l'avvalimento, . . . che dici?

LUCHINI: heeee

si accavallano . . . incomprensibile

CARONTI: o éunoche

LUCHINI: vogliame sentirlo hooo non & un avvalimento particolarmente forse trovo pure
qualcuno qua, perché vuoi 'avvalimento del Bab. . . I'avvalimento . . .

" Progressive nr 27522 intercettato il 5 maggio 2015 sul RIT 8954/14.
"9 Progressivo ne 27776 intercettato it 6 maggio 2015 sul RIT 8954/14,
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La presente attivitd d’indagine ha tratto origine e si € evoluta prevalentemente
attraverso le seguenti attivita:

Intercettazioni telefoniche_telematiche e tra presenti:

1 3290734836 DEODATI Francesco DEODATI Francesco 7950/14 13.11.2014 | 21.11.20)4
2 3457050323 SAVO Emanuele SAVO Emanucle 795714 13.11.2014 | 21.11.2014
3 3396381557 SAVO Emanuele SAVO Emanuele 7959/14 12.11.2014 | 21.11.2014
4 3334154750 SAVO Emanuele SAVO Emanucle 7961714 | 14.11.2014 | 21.§1.20t4
5 3246831777 VONA Alessandro VONA Alessandro 7969714 13.11.2014 | 21.11.2014
& 3473124096 VONA Alessandro VONA Alessandro 7968/14 13.11.2014 | 21.11.2014
7 3926681867 DE SIMONE Pasquale DE SIMONE Pasquale 7567/14 12.11.2014 | 21.11.2014
8 3274475186 VONA Alessandro VONA Alessandro W74 13.11.2014 § 21.11.2044
9 3247714966 VONA Alessandro VONA Alessandro T970/14 13.11.2014 | 21.11.2014
0 3920369597 MITRANO Cosmo MITRANO Cosmo 7963/14 12.11.2014 | 21.11.2014
11 0650653270 DEODATI Antonio DEODATI Antonio 7947714 12/11/2014 | 29/11/2014
12 3473459801 ‘TODINI Stefano TODINI Siefane 7949/14 1370172014 | 29/11/2014
13 32907711535 DEODATI Francesco DEODATI Francesco 7951/14 | 13/1172014 | 02/12/2015
14 0774382341 PANICCIARI Rita DEODATI Francesco 7954/14 121172014 | 02/12/72014
15 3382346245 SAVO Emanucle SAVO Emanuele 7958/14 121172014 | 221272014
16 3319627864 SAVO Emanucle SAVO Emanuele 796014 12/1172014 | 22/12/2014
17 3491564334 MITRANO Cosmo MITRANO Cosmo 7962/14 13/11/2014 § 231122014
18 3276113887 LECCESE Cristian LECCESE Cristian 7964/14 | 1311172014 | 23/12/2014
19 0771452331 VONA Alessandro VONA Alessandro 7972114 13/11/2014 | 03/1272014
20 3889580069 DEODATI Francesco DEODATI Francesco 7952/14 13/11/2014 | 03/1272014
21 3485974212 Comune di Fondi MITRANO Cesmo 8298/14 | 21/11/2014 | 03/1272014
22 3355637536 IIPLSRL DEODATI Antonio 8294/14 | 211172014 | 24/11/2004
23 3451272626 MITRANG Cosmo MITRANO Cosmo 8297114 | 21/11/2014 | 19/12/2014
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24 3349471319 | FCOLOGIA & AUTOCARRI DEODATI Pacla 7956114 | 121112014 | 1971222014
25 3932113657 LECCESE Cristian LECCESE Cristian T965/14 13/11/2014 | 191272014
26 fs05@tibera.it TODIN] Stefano TODINI Stefano 8806/14 03/1272014 | 12/01/2015
pasquale desimone
27 Ewvirgilio i DE SIMONE Pasquale DE SIMONE Pasquale 9603/14 02/3172015 | 10/0172015
28 3384407318 DE SIMONE Pasquale DE SIMONE Pasquale T966/14 121172014 | 31/01/2015
29 3385881611 ECOLOGIA & AUTOCARRI TODINI Stefano 7948/14 121112004 | 31/012015
30 3351244405 LP.1Lsrl. DECDATI Francesco 7953/14 12/11/2014 | 20/02/2015
3 3497186276 IPL srl DEODATI Angelo 795514 12/11/2014 | 20/0272015
32 3356111297 PRESUTTI Avilio PRESUTTI Avilio 468/15 16/01/2015 | 25/0212015
Comune di Gaeta
Ufficio  dell’Assessore Al
Lavori Pubblici, Patrimonio,
33 Ufficio Stato  di attuazione  del DE SIMONE Pasquale 7974112 18/12/2014 | 16/022015
programma,
informatizzazione, marketing
territoriale ¢ poliziz locale
Comune di Gaeta
dell’assessore alle politiche
. ambientali e sviluppo
M ufficie sostenibile, aree verdi, parchi, VONA Alessandro 7975/14 18/12/2014 16/021200
demanio, turismo, servizi
cimiteriali, arredo urbano
Comune di Gacta
. lavori  pubblici, Demanio,
35 UfTicio Patrimonio, commercio  © PETRONE Pasquale 9602/14 02/3172015 | 22/01/2015
protezione civile
Mercedes classe S
150, di colore nero,
36 |iargata SB316TM DEODATI Antenio 8753/14 15/0172015 | 04/02/2015
(targa di nazionalita
Polacca)
Mercedes  classeS
37 | 350 di colore grigio NOCERA Anitonio NOCERA Antenio 9601/14 | 23/0172005 | 04/0272015
targataDX689KD
ditta individuale P. Municipale s
38 3401091179 Comune di Gaeta LECCESE Cristian 8295/14 241112014 § 12/02/2015
39 3939054647 LA VALLE SCARL LECCESE Cristian 8296/14 24/11/2014 | 1240212015
40 0668134280 PRESUTTI Avilio PRESUTTI Avilio 469/15 20/01/2015 | 01/03/2015
41 0668134379 PRESUTTI Avilio PRESUTTI Avilio 470115 200172085 | 01/03/2015
42 3315073867 PETRONE Pasguale PETRONE Pasquale 9600/14 361222014 | 21/03/2015
Autoritd Portuale
43 3204077513 Civitavecchia  Fiumicino ¢ MONTI Pasqualino 687/15 2310172015 | 24/03/2015
Gacta
Autorita Portuale
44 3295832127 Civitavecchia-Frumicino [ SPINOSA Franco 688/15 23/01/2015 | 24/03/2015
Gaeta
45 3894565271 COMAN Joan COMAN loan 2389/t5 19/03/2014 | 28/04/2014
46 3282896942 COMAN loan ALINA n.m.i. 238315 19/03/2014 | 28/0472014
47 3451308128 Comune di Gaeta MITRANO Cosmo 8422114 26/11/2014 | 05/0172015
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48

3882553245 KURUMAGE Sampath KURUMAGE Sampath | 2392715 | 19/0372014 | 28/0472014
49 3883825484 KURUMAGE Sampath KURUMAGE Sampath | 2391/15 | 19/03/2014 | 28/0472014
50 1662959227 COMAN loan COMAN loan 239015 | 19/03/2014 | 28/0472014
5i 3894849541 COMAN loan COMAN loan 2388/15 | 194032014 | 280472014
52 3803862814 COMAN Ioan COMAN loan 238405 | 19032014 | 280412014
53 3885625854 COMAN loan COMAN loan 238515 | 19/0372014 | 28/0412014
54 3850128073 COMAN Toan COMAN loan 238715 | 19/03/2014 | 28/04/2014
55 3887753502 COMAN loan COMAN loan 2386/15 | 19/0372014 | 28/04/2014
56 3779882247 COMAN loan SAVO Emanucle 978/15 | 29/0172015 | 19/04/2015
57 3357747561 Comune di Caserta SORBO Carmine 2382/15 | 19/0372014 | 28/04/2015
58 3460131375 Comune di Nettuno CHIAVETTA Alessio | 3382715 | 270472015 | 06/052015
59 3476531237 Comune di Nettuno COMBI Giuseppe 3383/15 | 2710472015 | 06/05/2015
60 3357233699 PLACIDI Patrizio PLACIDI Patrizio 3389715 | 27042015 | 11/0572015
61 3382799885 DOPPIETTA Gerardo DOPPIETTA Gerardo | 2380/15 | 19/03/2015 | 18/05/2015
62 3665823250 DOPPIETTA Gerardo DOPPIETTA Gerardo | 238115 | 19/0372015 | 1870572015
63 3346590813 Eco.Car. FERRARO Vincenzo | 237915 | 18/0372015 | 17/05/015
SUCCIMARRA
64 MIET0ST | o erens VONA Alessandro 8299/14 | 21/11/2014 | 20/05/2015
65 3476205196 Comune di Gaeta VONA Alessandro 8955/14 | 101122014 | 19052015
66 | Mercedes Classe GESAM S.rl CARONTI Romco 3390/15 | 08/05/2015 | 26/05/2015
“C" DRISSWM £l

IP.1 IMPRESA PULIZIE .
67 3356798676 NDUSTRIALIS F DEODATI Antonio 829314 | 211172014 | 2810672015
68 3351665230 ECO.CAR. sl SAVO Emanucle BB0T/14 | 03/1272014 | 200672015

LP.L IMPRESA PULIZIE .
69 31355637536 NDUSTRIALIS T NOCERA Antonio 8954114 | 107122014 | 270672015

TP1 IMPRESA PULIZIE )
70 3387982194 DS TRIAL S o NOCERA Antonio 9599114 | 3171272014 | 28/0672015
7l 3173914515 KURIAMAGE Samphat CERCI Umberto 904/15 | 28/01/2015 | 17/0672015
72 3382917826 COMBI Giuseppe COMBI Giuscppe 3384715 | 28/04/2015 | 05/0672015
73 3283987690 Circolo P“rf}e“l‘l’u‘:;“‘“m"“’ FERRANTI Daniele 3385/i4 | 27042015 | 0500672015
74 3391764745 CIMADON Luigi CARONTI Romeo 3386/15 | 27/04/2015 | 25/0672015
75 3356800598 “Novauto 201" CAPPUCCINI Marco | 3387/15 | 27/0472015 | 05/06/2015
76 3392343714 DROGHINI Aurclio DROGHINI Aurelio 3388/15 | 27/04/2015 | 25/06/2015
77 ME%&%‘;&ESM NOCERA Antonio NOCERA Antonio 287315 | 27042015 | 250612015

SALA COLLOQUI

LI Ry CERCI Gactano CERCI Gaetano 305115 | 3010472015 | 28/06/2015
79 3668541655 PLACIDI Pawrizio PLACIDI Patrizio 3952/15 | 19/052015 | 27/0672015
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Tipo di servizio eltetiuato [

Osservnzmnc Dinamica

Calania - 2 d:ccmbre 20I4

Qsservazione Dinamica

Caserta -10 dicembre 2014

QOsservazione Dinamica

Guidonia Montecelio - 11 dicembee 2014

Osservazione Dinamica Roma - 22 dicembre 2014
Osservazione Dinamica Pomezia - 27 gennaio 2015

Osservazione Fissa

Pornezia - 27 gennaio 2015

Osservazione Dinamica

Gaeta - 28 pennaio 2015

Osservazione Dinamica

Gaeta - Formia 29 gennaio 2015

Osservazione Dinamica

Cataniz - 22 aprile 2015

Attivita di riscontro:

= Protllon. 32337 dell’'11.04.2013;
- Prot. n. 53663 del 24.06.2013;

- Determinazione n. 67, def 18.09.2014;

1 Acqu15|zmne di documcnmzmne cffeuuntn presso il Comune di
- Determinazione dirigenziale n. 45 del 20.85.2013;

- Ordinanza n. 220, dataia 27 giugno 201 3;

= Determinazione dirigenziale n. 3 del 15.01.2014;
- Determinazione dirigenziale n, 27 del 09.04.2014;
- Determinazione dirigenziale n. 62 def 04.09.2014;
- Determinazione dirigenziale n. 41 del 31.03.2015;
- Determinazione dirigenziale n, 2 del 09.01.2014;

- Verbale n. 1 del 24.09.2014 defla Commissione Giudicatrice:
- Determinazione dirigenziale n, 29 def 02.03.2015;
- Determinacione dirigenziale n. 5G del 24.04.2015.

“Luoge. |

i e U i e g W)

Guldoma Montecelio (Roma)

2 Acquisizione di documentazione eifettuatn presso il Comune di Anzio (Roma)
- Determinazione Dirigenziale N, 16 del 31.01.2014;

- Determinazione Dirigenziale N, 48 del 06.03.2014;

= Determinazione Dirigenziale N. 66 del 25.03.2014;

- Determinazione Dirigenziale N. 106 del 23.06.2014;

- Verbale della Commissione aggiudicatrice nr | del 27 giugno 2014;

= Verbale deila Commissione aggiudicatrice nr 2 dell'l I agosto 2014;

- Verbale deila Commissione aggiudicatrice nr 3 del 12 agosto 2014;
Verbale della Commissione aggiudicatrice nr 4 del 13 agosio 2014;
Verbale della Commissione aggiudicatrice nr 5 del 29 settembre 2014;
- Verbale della Commissione aggiudicatrice nr 6 delf*11.11.2014;

=~ Verbale della Commissione aggiudicatrice nr 7 del 4 dicembre 2014;

- Verbale della Commissione aggiudicatrice nr 8 dell’8 gennaio 2015;

- Verbale della Commissione aggiudicatrice nr 9 def 13 gennaio 2015;
= Determinacione Dirigenziale nr 30 del 19 febbraio 201 5;

- Determinazione Dirigenziale nr 37 del 17 marzo 2015;

= Determinazione Dirigenziale nr 43 def 25 marzo 2015;

- Determinazione n. 75 del 10/09/201 3;
- Determinazione n. 56 del 08/04/2014;

3 Acquisizione di documentazione effettuata presso il Comune di Gaeta (LT)

- noia Prot. N. 41486 del 19.09.2014 def Comune di Gaeta;
noia Prot. 16222 dell ' Autorita Nazionale Anticorruzione;
- nota prot. n. 13884/14/Area I del 16/10/2014 della Prefettura di Latina.

= Determinazione n, 327 del 23/3/2012;
- Verbali di Gara;

- Determinazione n. 992 del 11/7/2014;
= Determinazione n. 1050 del 23/7720114;

4 Acquisizione di documentazione effettuata presso il Comune di Caserta
= Determinazione Dirigenziale n. 1517 RU. del 10/06/2010;

- Nota prot. 82925 del 24/11/2014 del Comune di Caseria.

- Determinazione n. 1390 def 9/7/2012;
- verbale di gara del 12/9/2012;

- verbali di gara;

= Determinazione n. 568 del 08/4/2013;

- contratto d'appalio;

S Acquisizione di documentazione effettuata presso il Comune di Marcianise (CE)

- Nota prot. n. 10431 del 16/5/2013 il comune di Marcianise;

- notan 12.B16/ANT/AREAL delfa Preferrura di Caserta;
- Determinacione Dirigenziale n. 952 del 18/6/2014.
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Acquisizione di documentazione effettuata presso il Comune di Nettuno (Roma)
- Deliberan. 120 del 14.07.2011;
- Determina n, 148 del 20,09.2011;

Determina dirigenziale n. 257;

Offerta delia IPI;

- Contestazioni mosse dalla INTINI SOURCE;

= Nota dell’ AVCP Prot. 0005177 det 18.01.2012;

- Determinazione divigenziale n. 10:

- Verbale n. 01, def 24 gennaio 2012;

- Verbale n, 02, del 19 aprile 2012;

- Verbale n. 03, def 26 aprile 20]12;

- Determinazione dirigenziale n. 62 def 21.05.2012;

- Determinazione dirigenziale n. 81;

- Contratio;

- Determinazione n. 128, del 24.67.2014;

< Determinacione dirigenziale n. 345 del 36.12.2011;

- Leutera con Prot, n. 883 defl’ Ufficio Ambiente;

Verbale della Commissione di Gara del 26 gennaio 2012;

- Deierminacione Dirigenziale n. 09 del 26.01.2012.

Acquisizione di documentazione effettuata presso il Comune di Minturno {LT)
« Verbali redauti dai militari dalla Guardia di Finanza del Gruppo di Formia;
- Affidamenio servizio di Igiene Urbana del 23 fuglio 2013;

- Missiva del 1° aprile 2014;

- Deliberan. 113;

- Determinazione n. 92 del 14.5.2014;

- Foglio Prot. n. 12922 datato 23.05.2015;

- Aggiudicazione del 23 maggio 2014;

- Richiesia informazioni al Prefetto di Latina;

- Richiesta informaczioni al Prefetto di Caserta;

- Missiva del 16 fuglio 2014 della Prefentura di Latina;
- Missiva prot. 18082 del 28 luglio 2014;

- Nota defla Prefettura di Lating, Prot. n, 16916/2014/Area I
= Decreio Sindacale n, 9804;

- Deliberan. 120.

Comando Carabinieri per Ia Tutela dell’ Ambiente
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4. CONCLUSIONI.

Prima di entrare nel merito delle valutazioni conclusive occorre tener presente che i fatti
narrati nella presente annotazione riepilogativa e le risultanze investigative a questi connesse
sono soltanto uno spaccato, per quanto ampio e complesso, di una realta criminale ancor pid
articolata ed estesa sia nel tempo che nello spazio.

Le indagini condotte hanno permesso, comunque, I’acquisizione di dati parziali, poiché gli
indagati si muovone ricercando costantemente un’assoluta cornice di sicurezza, in quanto
hanno posto in essere un modus operandi finalizzato evidentemente a sviare eventuali
intercettazioni in atto, caratterizzato da:

- parlare il meno possibile evitando, in tal modo, anche accidentalmente, di discutere di
argomenti di cui non si doveva parlare, anche nel relazionarsi con persone fidate;

- trattare argomenti sensibili, in taluni casi indispensabili, seguendo ia regola della “mezza
parola”, utilizzando cioé termini che si riferiscono ad argomenti conosciuti soltanto dagli
interlocutori e che risultino criptici per un qualsivoglia orecchio indiscreto;

- fissare incontri diretti per parlare “de visu”, facendo largo ricorso a comunicazioni
telematiche (e-mail o altri mezzi di comunicazioni dati tipo Skype, Face Time, Whatsapp);

- ricorso a nomi di fantasia (“Paperino” — “Pippo” — “Pluto” — “Gamba di Legno” —
“ingegnere” — “figlio dell’Ingegnere” — “Fonzie” — "Topo" — “Cicciobello”
“Formaggione” - “il meccanico” — “il Tennista” — “penna bianca” ecc.) evitando, in tal
modo, di far riferimento a persone.

Procedendo adesso a ricostruire il quadro riassuntivo dell’intero complesso di risultanze
investigative, indiziarie ¢ probatorie acquisite nel corso dello svolgimento dell’indagine, si
pud ragionevolmente affermare che ¢ stata riscontrata la presenza di:

a) un'organizzazione finalizzata a pilotare |'emissione favorevole. mediante azioni

corruttive. di sentenze emesse dai Tar del Lazio e della Campania. Tale quadro & costituito
da:

- tre tipologie di attori principali: uno Istituzionale, ¢ cioé un soggetto appartenente
alla Pubblica Amministrazione e pitt segnatamente al Tribunale Amministrativo
Regionale, non meglio identificato, che si occupa di agevolare le aziende del
GRUPPO IMPRENDITORIALE DEODATI; uno imprenditoriale, a carattere
privatistico, la Soc. ECO.CAR., rappresentata da DEODATI Antonio, DEODATI
Francesco, NOCERA Antonio e SAVO Emanuele; un terzo che mette in
connessione i due precedenti attori, rappresentato dall’ Avvocato PRESUTTI Avilio;

- relazioni tra i diversi soggetti: sono stati riscontrati, pressoché fedelmente, gran
parte dei rapporti intersoggettivi a cui si & fatto cenno innanzi, emersi,
rispettivamente, tra le realta imprenditoriali ed il tramite (I’ Avv. PRESUTTI) che ha
garantito la connessione con gli organismi della Pubblica Amministrazione, e pit
segnatamente al Tribunale Amministrativo Regionale;

-  metodologie illecite adottate: anche in questo caso sono emerse, in maniera pil o
meno evidente, le procedure poste in essere dai soggetti imprenditoriali per ottenere
quella giusta ed efficace “pressione” sulla Pubblica Amministrazione, e pin
segnatamente al Tribunale Amministrativo Regionale, al fine di giungere ad una
positiva risoluzione dei ricorsi avviati contro le interdittive antimafia, ottenendo cosi
ingiusti profitti.
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Nella considerazione di quanto appena detto, dal coaccrvo di elementi investigativi,
indizianti e probatori emersi dal complessivo svolgimento della presente indagine, si
ritiene in ogni caso di poter affermare che si ¢ di fronte ad una associazione per delinquere
(art. 416 C.p.) dedita alla commissione di pill delitti di corruzione, abuso d’ufficio, falso,
truffa aggravata e, comunque, alla realizzazione di profitti o vantaggi ingiusti, il tutto in
danno della Pubblica Amministrazione al fine di acquisire ¢ mantenere la gestione o
comunque il controllo, eludendo le interdittive Antimafia emesse dalle Prefetture di
Caserta e Roma, di appalti relativi alla gestione dei R.S.U. in un ampio spettro di territori
del Lazio e della Campania e, pit specificamente, nei comuni di Caserta, Marcianise,
Nettuno, Anzio, Guidonia Montecelio, Minturno e Gaeta.

Stante tutto quanto precede, questa Sezione ritiene di poter sostenere fondatamente che il
complessivo svolgimento dell’indagine ha consentito di raccogliere una serie di elementi
di prova, ovvero altamente indizianti che, esaminati necessariamente in un quadro
unitario, anche con le altre risultanze gia agli atti del presente Procedimento Penale,
costituiscono gravi e, ove non tali, sufficienti indizi di colpevolezza in ordine ai reati
ipotizzati nei confronti di DEODATI Antonio, NOCERA Antonio, VONA
Alessandro, SAVO Emanuele, PRESUTTI Avilio, TODINI Stefano, DEODATI
Francesco e soggetti, non meglio identificati, appartenenti alla Pubblica
Amministrazione e pil segnatamente ai Tribunali Amministrativi Regionali del Lazio e
della Campania, ai quali possono essere attribuite responsabilita, a vario titolo, circa le
condotte illecite accertate nel corso del complessivo svolgimento dell’indagine ed esposte
nel corpo della presente annotazione riepilogativa;

nel comune di GAETA di un grave ed articolato guadro indiziario costituito da:

- due tipologie di attori principali: uno Politico Istituzionale, I’ Assessore VONA
Alessandro del Comune di Gaeta, FUSCO Pasquale, PETRONE Pasquale,
rispettivamente referente dei servizi, lavori pubblici, Demanio, Patrimenio,
commercio e Protezione Civile del Comune di Gaeta, ed un altro imprenditoriale, a
carattere privatistico, la Soc. ECO.CAR., rappresentata da DEODATI Antonio,
NOCERA Antonio ¢ SAVO Emanuele;

- le relazioni tra questi soggetti: sono stati riscontrati, pressoché fedelmente, gran
parte dei rapporti intersoggettivi a cui si & fatto cenno innanzi, intercorrenti,
rispettivamente, tra le realtd imprenditoriali operanti su quel territorio e i referenti
politici, inseriti proprio all’interno di quegli organismi della Pubblica
Amministrazione deputati alle gestione degli investimenti pubblici;

- le metodologie illecite adottate: sono emerse, in maniera pili o meno evidente, le
collaudate procedure poste in essere sia dai soggetti imprenditoriali per la gestione
delle commesse e dei relativi proventi, sia dal soggetto politico-istituzionale
chiamato a svolgere la sua azione di “facilitazione”, anch’essa ripartita in altrettanti
momenti: autorizzare con occhio “benevolo” o, ancor meglio, promuovere la ditta

nella distribuzione dei lavori; omettere di svolgere i previsti controlli di
competenza;

- la sussistenza di chiari ed ineguivocabili elementi che dimostrano atti illegittimi
da parte dell' Amministrazione indagata che hanno garantito vantaggi di natura

economica al GRUPPO IMPRENDITORIALE DEODATI.

Nella considerazione di quanto appena detto, dal coacervo di elementi investigativi,
indizianti € probatori emersi dal complessivo svolgimento della presente indagine, si
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ritiene in ogni caso di poter affermare che si ¢ di fronte ad una associazione per delinquere
dedita alla commissione di pid delitti di corruzione, abuso d’ufficio, falso, truffa
aggravata e, comunque, alla realizzazione di profitti o vantaggi ingiusti, il tutto in danno
della Pubblica Amministrazione al fine di acquisire e mantenere la gestione o comunque
il controllo dell’appalto per la gestione del servizio di raccolta dei r.s.u. nel Comune di
Gaeta.

Stante tutto quanto precede, questa Sezione ritiene di poter sostenere fondatamente che il
complessivo svolgimento dell’indagine ha consentito di raccogliere una serie di elementi
di prova, ovvero altamente indizianti che, esaminati necessariamente in un quadro
unitario, anche con le altre risultanze gia agli atti del presente Procedimento Penale,
costituiscono gravi e, ove non tali, sufficienti indizi di colpevolezza in ordine ai reati di
cui agli artt. 110, 112 n. 1), 81 cpv, 318, 323 C.p., poiché, in concorso tra loro, con piu
azioni esecutive del medesimo disegno criminoso ed in tempi diversi,

- VONA Alessandro, Assessore presso il comune di Gaeta,
- FUSCO Pasquale, Dirigente Ufficio Ambiente presso il comune di Gaeta,

~ PETRONE Pasquale, referente dei servizi, lavori pubblici, Demanio, Patrimonio,
commercio, e Protezione Civile, presso il comune di Gaeta,

abusando delle loro qualita di pubblici ufficiali, agendo in violazione del dovere di

imparzialita, onesta, riservatezza e vigilanza propria della funzione, accettavano plurime

e indebite utilita a fronte del loro interessamento a non applicare le sanzioni che venivano

irrogate alla societa per i disservizi nella raccolta e trasporto dei rifiuti urbani;

- DEODAT!} Antonio, NOCERA Antonio, SAVO Emanuele, liberi imprenditori,
facenti parte di un’unica compagine societaria, elargivano utilita di vario genere e a
VONA Alessandro, consegnando diecimila euro in contanti.

Fatti avvenuti in Gaeta e Pomezia sino a maggio 20135.

nel comune di MINTURNO (LT} di un grave ed articolato quadro indiziario costituito
da:

- due tipologie di attori principali: uno Politico Istituzionale, |’Assessore
al’Ambiente del Comune di Minturno LUCA Salvatore e il responsabile
dell’Ufficio igiene pubblica del Comune di Minturno FRASCA Carlo, ed un altro
imprenditoriale, a carattere privatistico, la Soc. ECO.CAR., rappresentata da
DEODATI Antonio, NOCERA Antonio e SAVO Emanuele e BRUNO Lucio;

- le relazioni tra questi soggetti: sono stati riscontrati, pressoché fedelmente, gran
parte dei rapporti intersoggettivi a cui si & fatto cenno innanzi, intercorrenti,
rispettivamente, tra le realta imprenditoriali operanti su quel territorio e i referenti
politici, inseriti proprio all’interno di quegli organismi della Pubblica
Amministrazione deputati alle gestione degli investimenti pubblici;

- le metodologie illecite adottate: anche in questo caso sono emerse, in maniera pilt
o meno evidente, le collaudate procedure poste in essere sia dai soggetti
imprenditoriali per la gestione delle commesse e dei relativi proventi, sia dal soggetto
politico-istituzionale chiamato a svolgere la sua azione di “facilitazione”, anch’essa
ripartita in altrettanti momenti: autorizzare con occhio “benevolo” o, ancor meglio,
promuovere la ditta nella distribuzione dei lavori; omettere di svolgere i previsti
controlli di competenza;

- la sussistenza di chiari ed inequivocabili elementi che dimostrano atti illegittimi
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da parte dell' Amministrazione indagata che hanno apportato vantaggi di natura
economica al GRUPPO IMPRENDITORIALE DEQDATI.

Nella considerazione di quanto appena detto, dal coacervo di elementi investigativi,
indizianti e probatori emersi dal complessivo svolgimento della presente indagine, si
ritiene in ogni caso di poter affermare che si ¢ di fronte ad una associazione per delinquere
dedita alla commissione di pil delitti di corruzione, abuso d’ufficio, falso, truffa
aggravata e, comunque, alla realizzazione di profitti o vantaggi ingiusti, il tutto in danno
della Pubblica Amministrazione al fine di acquisire e mantenere la gestione 0 comunque
il controllo dell’appalto per la gestione del servizio di raccolta dei r.s.u. nel Comune di
Minturno.

Stante tutto quanto precede, questa Sezione ritiene di poter sostenere fondatamente che il
complessivo svolgimento dell’indagine ha consentito di raccogliere una serie di elementi
di prova, ovvero altamente indizianti che, esaminati necessariamente in un quadro
unitario, anche con le altre risultanze gia agli atti del presente Procedimento Penale,
costituiscono gravi e, ove non tali, sufficienti indizi di colpevolezza in ordine ai reati di
cui agli artt. 110, 112 n. 1), 81 cpv, 319, 321, 326, 61 n. 2 C.p., poiché, in concorso tra
loro, con pill azioni esecutive del medesimo disegno criminoso ed in tempi diversi,

- FRASCA Carlo, Dirigente del comune di Minturno

abusando della sua qualita di pubblico ufficiale, agendo in violazione del dovere di
imparzialita, onestd, riservatezza e vigilanza propria della funzione, accettava
“indebite retribuzioni” a fronte del suo interessamento a ritardare la indizione della
nuova gara di appalto del “Servizio di Raccolta e Trasporto dei Rifiuti Urbani”, ad
assicurare oltre ogni ampia e ragionevole discrezionalita amministrativa ripetute
proroghe del contratto provvisorio a favore della ECO.CAR S.r.l., nonché, in ordine
alla sopraggiunta “interdittiva antimafia” che nel luglio 2014 colpiva la predetta
societa, quella di omettere una efficace azione amministrativa di revoca del Servizio
e di sospensione delle erogazioni ex art. 4, comma 6, d.igs. 8 agosto 1994, n. 490;

- LUCA Salvatore, Assessore all’ambiente;

abusando della sua qualita di pubblico ufficiale, si metteva a “disposizione” di
NOCERA Antonio sposandone la causa della sopraggiunta ‘“interdittiva
antimafia”, omettendo di esercitare un’azione amministrativa efficace di revoca del

Servizio e sospensione delle erogazioni ex art. 4, comma 6, d.igs. 8 agosto 1994, n.
490;

- NOCERA Antonio, DEODATI Antonio, SAVO Emanuele ¢ BRUNO Lucio,
facenti parte di un’unica compagine societaria, quale corrispettivo del “Servizio”
ricevuto, elargivano utilita di vario genere.

Fatti avvenuti in Minturno sino a maggio 20135.

d) nel Comune di CASERTA di un grave ed articolato quadro indiziario costituito da:

- due tipologie di attori principali: uno Politico Istituzionale, SORBO Carmine,
Dirigente - Area Generale di coordinamento territoriale, ambientale e delle attivita
produttive del Comune di Caserta, FERRARO Vincenzo Mario, Vice Sindaco del
Comune di Caserta, ZINZI Giampiero ¢ GRECO Giuseppe, esponenti politici
locali, ed un altro imprenditoriale, a carattere privatistico, la Soc. ECO.CAR.,
rappresentata da DEODATI Antonio, NOCERA Antonio, SAVO Emanuele e
DOPPIETTA Gerardo;
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- le relazioni fra guesti soggetti: sono stati riscontrati, pressoché fedeimente, gran
parte dei rapporti intersoggettivi a cui si & fatto cenno innanzi, intercorrenti,
rispettivamente, tra le realta imprenditoriali operanti su quel territorio e i referenti
politici, inseriti proprio all’interno di quegli organismi della Pubblica
Amministrazione deputati alle gestione degli investimenti pubblici;

- le metodologie illecite adottate: anche in questo caso sono emerse, in maniera pit
o meno evidente, le collaudate procedure poste in essere sia dai soggetti
imprenditoriali per la gestione delle commesse e dei relativi proventi, sia dal soggetto
politico-istituzionale chiamato a svolgere la sua azione di “facilitazione”, anch’essa
ripartita in altrettanti momenti: autorizzare con occhio “benevale” o, ancor meglio,
promuovere la ditta nella distribuzione dei lavori; omettere di svolgere i previsti
controlli di competenza;

- Ia sussistenza di chiari ed inequivocabili elementi che dimostrano atti illegittimi
da parte dell' Amministrazione indagata che hanno apportato vantaggi di natura
economica al GRUPPO IMPRENDITORIALE DEODATI.

Nella considerazione di quanto appena detto, dal coacervo di elementi investigativi,
indizianti e probatori emersi dal complessivo svolgimento della presente indagine, si
ritiene in ogni caso di poter affermare che si & di fronte ad una associazione per delinquere
dedita alla commissione di piu delitti di corruzione, abuso d’ufficio, falso, truffa
aggravata e, comunque, alla realizzazione di profitti o vantaggi ingiusti, il tutto in danno
della Pubblica Amministrazione al fine di acquisire e mantenere la gestione o comunque
il controllo dell’appalto per la gestione del servizio di raccolta dei r.s.u. nel Comune di
Caserta.

Stante tutto quanto precede, questa Sezione ritiene di poter sostenere fondatamente che il
complessivo svolgimento dell’indagine ha consentito di raccogliere una serie di elementi
di prova, ovvero altamente indizianti che, esaminati necessariamente in un quadro
unitario, anche con le altre risultanze gia agli atti del presente Procedimento Penale,
costituiscono gravi ¢, ove non tali, sufficienti indizi di colpevolezza in ordine ai reati di
cui agli artt. 110, 112 n. 1), 81 cpv, 319, 321, 326, 61 n. 2 C.p., poiché, in concorso tra
loro, con pill azioni esecutive del medesimo disegno criminoso ed in tempi diversi,

- SORBO Carmine, Dirigente Area Generale di coordinamento territoriale,
ambientale e delle attivita produttive del Comune di Caserta,

abusando della propria qualita di pubblico ufficiale e/o di pubblico servizio, agendo
in violazione del dovere di imparzialita, onesta, riservatezza e vigilanza propria
della funzione, otteneva plurime utilita a fronte del suo interessamento a omettere
un'azione amministrativa efficacie in ordine alla sopraggiunta ‘“interdittiva
antimafia” che nel luglio 2014 colpiva I'A.T.I. ECO.CAR ~ I.P.1, ritardando di fatto
la definizione del nuovo bando di gara e omettendo la sospensione delle erogazioni
ex art. 4, comma 6, d.lgs. 8 agosto 1994, n. 490, a favore della predetta societa,

- FERRARO Vincenzo Mario, vice sindaco di Caserta nonché dipendente
ECO.CAR;

abusando della sua qualita di pubblico ufficiale, agendo in violazione del dovere di
imparzialita, onesta, riservatezza e vigilanza propria della funzione, accettava di
essere “sistematicamente retribuito” a fronte del suo interessamento a ritardare
oltre ogni ampia e ragionevole discrezionalita amministrativa la indizione della
nuova gara di appalto del “Servizio di Raccolta e Trasporto dei Rifiuti Urbani”,
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nonché, in ordine alla sopraggiunta “interdittiva antimafia” che nel luglio 2014
colpiva la predetta ATI, quella di ometiere una efficace azione amministrativa di

revoca del Servizio e di sospensione delle erogazioni ex art. 4, comma 6, d.lgs. 8
agosto 1994, n. 490;

- NOCERA Antonio, DEODATI Antonio, SAVO Emanuele ¢ DOPPIETTA
Gerardo, facenti parte di un’unica compagine societaria, quale corrispettivo del
“Servizio” ricevuto, elargivano utilitd di vario genere, nonché, coinvolgendo il
personale dipendente, assicuravano promesse di voto a favore di ZINZI Giampiero
€ GRECO Giuseppe, esponenti politici locali;

Fatti iniziati in Caserta nel secondo semestre del 2014 e continuati nel primo semestre
20135.

nel comune di NETTUNO (Roma) di un grave ed articolato quadro indiziario costituito
da:

- due tipologie di attori principali: uno Politico Istituzionale, il funzionario comunale
di Nettuno FARAONE Gianluca, CHIAVETTA Alessio, ex Sindaco di Nettuno,
COMBI Giuseppe, ex vice Sindaco di Nettuno, CAPOLEI Fabio, ex Consigliere
comunale di Nettuno, ed un altro imprenditoriale, a carattere privatistico, la Soc.
ECO.CAR,, rappresentata da DEODATI Antonio, NOCERA Antonio e SAVO
Emanuele;

- le relazioni tra questi soggetti: sono stati riscontrati, pressoché fedelmente, gran
parte dei rapporti intersoggettivi a cui si ¢ fatto cenno innanzi, intercorrenti,
rispettivamente, tra le realtd imprenditoriali operanti su quel territorio e i referenti
politici, inseriti proprio all’interno di quegli organismi della Pubblica
Amministrazione deputati alle gestione degli investimenti pubblici;

- le metodologie illecite adottate: anche in questo caso sono emerse, in maniera pitl
o meno evidente, le collaudate procedure poste in essere sia dai soggetti
imprenditoriali per la gestione delle commesse e dei relativi proventi, sia dal soggetto
politico-istituzionale chiamato a svolgere la sua azione di “facilitazione”, anch’essa
ripartita in altrettanti momenti: autorizzare con occhio “benevelo” o, ancor meglio,
promuovere la ditta nelia distribuzione dei lavori; omettere di svolgere i previsti
controlli di competenza;

- la sussistenza di chiari ed inequivocabili elementi che dimostrano atti illegittimi

da parte dell’Amministrazione indagata che hanno apportato vantaggi di natura
economica al GRUPPO IMPRENDITORIALE DEODATI.

Nella considerazione di quanto appena detto, dal coacervo di elementi investigativi,
indizianti e probatori emersi dal complessivo svolgimento della presente indagine, si
ritiene in ogni caso di poter affermare che si & di fronte ad una associazione per delinquere
dedita alla commissione di piu delitti di corruzione, abuso d’ufficio, falso, truffa
aggravata e, comunque, alla realizzazione di profitti o vantaggi ingiusti, il tutto in danno
della Pubblica Amministrazione al fine di acquisire e mantenere la gestione o comunque
il controllo dell’appalto per la gestione del servizio di raccolta dei r.s.u. nel Comune di
Nettuno.

Stante tutto quanto precede, questa Sezione ritiene di poter sostenere fondatamente che il
complessivo svolgimento dell’indagine ha consentito di raccogliere una serie di elementi
di prova, ovvero altamente indizianti che, esaminati necessariamente in un quadro
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unitario, anche con le altrc risultanze gia agli atti del presente Procedimento Penale,
costituiscono gravi e, ove non tali, sufficienti indizi di colpevolezza in ordine ai reati di
cui agli artt. 110, 112 n. 1), 81 cpv,, 61 n.2), 318, 321, 323 C.p., poiché, in concorso tra
loro, con pit azioni esecutive del medesimo disegno criminoso ed in tempi diversi:

CHIAVETTA Alessio, Sindaco dimissionario del comune di Nettuno;

COMBI Giuseppe, vice Sindaco dimissionario;

CAPOLEI Fabio, Consigliere comunale dimissionario;

FARAONE Gianluca, Dirigente de! Servizio Ambiente del Comune di Nettuno,

abusando, ognuno, della propria qualita di pubblico ufficiale e/o di pubblico
servizio, agendo in violazione del dovere di imparzialita, onestd, riservatezza e
vigilanza propria della funzione, ottenevano plurime utilita, il tutto a fronte del loro
interessamento a patrocinare l'affidamento del *Servizio di raccolta e trasporto dei
rifiuti urbani” e poi di omettere un’azione amministrativa efficacie in ordine alla
sopraggiunta “interdittiva antimafia” che nel luglio 2014 colpiva la I.P.I. Srl e che

avrebbe richiesto, non di meno, la sospensione delle erogazioni ex art. 4, comma 6,
d.lgs. 8 agosto 1994, n. 490;

SAJEVA Benedetto, Dirigente dell’ Area Ambiente e Sanita del comune di Nettuno,
nonché Presidente Commissione giudicatrice appalto Raccolta dei rifiuti urbani;

ALLOCCA Raffaele, Segretario Generale del comune di Nettuno, nonché
Componente Commissione giudicatrice;

DE SANTIS Elisabetta, Responsabile Ufficio Gare e Contratti del comune di
Nettuno, nonché Componente Commissione giudicatrice;

CAPOCACCIA Roberto, Dirigente Area Urbanistica del comune di Nettuno,
nonché Componente Commissione giudicatrice,

abusando, ognuno, della propria qualita di pubblico ufficiale e/o di pubblico
servizio, agendo in violazione del dovere di imparzialita, onestd, riservatezza e
vigilanza propria della funzione, boicottavano il monito dell’Autorita di Vigilanza
sui Contratti Pubblici “a non porre in essere atti pregiudizievoli fino a definizione
della stessa” e, in un secondo momento, l'invito a rivedere i termini del Bando,
soprassedendo finanche al fatto che il presidente della Commissione Giudicatrice,
ing. Benedetto Sajeva, era stato nominato antecedentemente al termine fissato per la
presentazione delle offerte, in chiara violazione dell'art. 84 del Codice dei contratti
(D.lgs. 12 aprile 2006, n. 163), comma 10, cosi giungendo all 'aggiudicazione in via
definitiva del Contratto a favore della LP.L Sri;

DEODATI Antonio, NOCERA Antonio, SAVO Emanuele, liberi imprenditori,
facenti parte di un’unica compagine societaria, i quali, in cambio dell’aggiudicazione
dell’appalto quinquennale e semestrale, elargivano utilita di vario genere.

Fatti avvenuti in Nettuno nell’anno 2012 e, relativamente alla interdittiva antimafia, nel
secondo semestre del 2014,

nel comune di ANZIO (Roma) di un grave ed articolato quadro indiziario costituito da:

due tipologie di attori principali: uno Politico Istituzionale, DROGHINI Aurelio,
Funzionario, PLACIDI Patrizio, Assessore all’Ambiente e  Sanita,
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ALESSANDRONI Alberto, Assessore ai lavori pubblici, DELL’ACCIO Walter,
responsabile della struttura Ambiente e Sanitd, TULLI Paride, consiglicre
comunale, FIORILLO Guido avvocato, SAVARINO Pompeo, Segretario
Generale del Comune di Anzio, ed un altro imprenditoriale, a carattere privatistico,
la Soc. ECO.CAR,, rappresentata da DEODATI Antonio, NOCERA Antonio,
CARONTI Romeo, CAPPUCCINI Marco, MONGHESE Natalino ¢ SAVQ
Emanuele;

- le relazioni tra questi soggetti: sono stati riscontrati, pressoché fedelmente, gran
parte dei rapporti intersoggettivi a cui si ¢ fatto cenno innanzi, intercorrenti,
rispettivamente, tra le realtd imprenditoriali operanti su quel territorio e i referenti
politici, inseriti proprio all’interno di quegli organismi della Pubblica
Amministrazione deputati alle gestione degli investimenti pubblici;

- le metodologie illecite adottate: anche in questo caso sono emerse, in maniera pil
o meno evidente, le collaudate procedure poste in essere sia dai soggetti
imprenditoriali per la gestione delle commesse e dei relativi proventi, sia dal soggetto
politico-istituzionale chiamato a svolgere la sua azione di “facilitazione”, anch’essa
ripartita in altrettanti momenti: autorizzare con occhio “benevolo” o, ancor meglio,
promuovere la ditta nella distribuzione dei lavori; omettere di svolgere i previsti
controlli di competenza;

- la sussistenza di chiari ed inequivocabili elementi che dimostrano atti illegittimi
da parte dell'Amministrazione indagata che hanno apportato vantaggi di natura
economica al GRUPPO IMPRENDITORIALE DEODATI.

Nella considerazione di quanto appena detto, dal coacervo di elementi investigativi,
indizianti e probatori emersi dal complessivo svolgimento della presente indagine, si
ritiene in ogni caso di poter affermare che si ¢ di fronte ad una associazione per delinquere
dedita alla commissione di pii delitti di corruzione, abuso d’ufficio, falso, truffa
aggravata e, comunque, alla realizzazione di profitti o vantaggi ingiusti, i! tutto in danno
della Pubblica Amministrazione al fine di acquisire e mantenere la gestione o comunque
il controllo dell’appalto per la gestione del servizio di raccolta dei r.s.u. nel Comune di
Anzio.

Stante tutto quanto precede, questa Sezione ritiene di poter sostenere fondatamente che il
complessivo svolgimento dell’indagine ha consentito di raccogliere una serie di elementi
di prova, ovvero altamente indizianti che, esaminati necessariamente in un quadro
unitario, anche con le altre risultanze gia agli atti del presente Procedimento Penale,
costituiscono gravi e, ove non tali, sufficienti indizi di colpevolezza in ordine ai reati di
cui agli artt. 110, 112 n. 1), 81 cpv,, 318, 321, 323 C.p., poiché, in concorso tra loro, con
pit azioni esecutive del medesimo disegno criminoso ed in tempi diversi:

-  PLACIDI Patrizio, Assessore all’ambiente,

- DROGHINI Aurelio, Responsabile Ufficio gare e contratti nonché componente
Commissione Giudicatrice,

- DELL’ACCIO Walter, Dirigente de] U.O. Ambiente e Sanita nonché componente
Commissione giudicatrice,

abusando, ognuno, della propria qualita di pubblico ufficiale e/o di pubblico
servizio, agendo in violazione del dovere di imparzialita, onesta, riservatezza e
vigilanza propria della funzione, gli ultimi due in qualita di commissari nella
procedura di gara di appalto, ottenevano plurime wtilita, il tutto a fronte di un
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punteggio tecnico massimo assegnato nella gara di appalto a favore dell’ATI
ECO.CAR Srl — GESAM S.r.1;

ALESSANDRONI Alberto, Assessore ai lavori pubblici;
TULLI Paride, ex consigliere comunale del Comune di Anzio;
SAVARINO Pompeo, Segretario Generale del Comune di Anzio;

abusando, ognuno, della propria qualita di pubblico ufficiale e/o di pubblico
servizio, agendo in violazione del dovere di imparzialita, onesta, riservatezza e
vigilanza propria della funzione, ottenevano indebite utilita;

FIORILLO Guido, avvocato,

CARONTI Romeo, DEODATI Antonio, NOCERA Antonio, CAPPUCCINI
Marco, MONGHESE Natalino, SAVO Emanuele, liberi imprenditori, facenti
parte di un’unica compagine societaria,

Fatti avvenuti in Anzio nel secondo semestre del 2014,

nel comune di MARCIANISE (CE) di un grave ed articolato quadro indiziario costituito

da:

due tipologie di attori principali: uno Politico Istituzionale, TOPA Francesco e
NEGRO Vincenzo, rispettivamente Istruttore Direttivo e Operatore, del Servizio
Ecologia del Comune di Marcianise, ed un altro imprenditoriale, a carattere
privatistico, la Soc. ECO.CAR,, rappresentata da DEODATI Antonio, NOCERA
Antonio, SAVO Emanuele e DOPPIETTA Gerardo ;

le relazioni tra guesti soggetti: sono stati riscontrati, pressoché fedelmente, gran
parte dei rapporti intersoggettivi a cui si & fatto cenno innanzi, intercorrenti,
rispettivamente, tra le realtd imprenditoriali operanti su quel territorio e i referenti
politici, inseriti proprio all’interno di quegli organismi della Pubblica
Amministrazione deputati alle gestione degli investimenti pubblici;

le metodologie illecite adottate: anche in questo caso sono emerse, in maniera pilt
o meno evidente, le collaudate procedure poste in essere sia dai soggetti
imprenditoriali per la gestione delle commesse e dei relativi proventi, sia dal soggetto
politico-istituzionale chiamato a svolgere la sua azione di “facilitazione”, anch’essa
ripartita in altrettanti momenti: autorizzare con occhio “benevolo” o, ancor meglio,
promuovere la ditta nella distribuzione dei lavori; omettere di svolgere i previsti
controlli di competenza;

la_sussistenza di chiari ed inequivocabili elementi che dimostrano atti illegittimi
da parte dell' Amministrazione indagata che hanno apportato vantaggi di natura

economica al GRUPPO IMPRENDITORIALE DEODATI.

Nella considerazione di quanto appena detto, dal coacervo di elementi investigativi,
indizianti e probatori emersi dal complessivo svolgimento della presente indagine, si
ritiene in ogni caso di poter affermare che si & di fronte ad una associazione per delinquere
dedita alla commissione di piu delitti di corruzione, abuso d’ufficio, falso, truffa
aggravata e, comunque, alla realizzazione di profitti o vantaggi ingiusti, il tutto in danno
della Pubblica Amministrazione al fine di acquisire e mantenere la gestione o comunque

il controllo dell’appalto per la gestione del servizio di raccolta dei r.s.u. nel Comune di
Marcianise.

Comande Carabinicri per Ia Tutela dell’ Ambiente
Reparto Operativo — Sezione Operativa Centrale
Nota nr.77/31-1-65 del 12 ottobre 2015



&)

h)

- Pag. 1000 -

Stante tutto quanto precede, questa Sezione ritiene di poter sostenere fondatamente che il
complessivo svolgimento dell’indagine ha consentito di raccogliere una serie di elementi
di prova, ovvero altamente indizianti che, esaminati necessariamente in un quadro
unitario, anche con le altre risultanze gia agli atti del presente Procedimento Penale,
costituiscono gravi e, ove non tali, sufficienti indizi di colpevolezza in ordine ai reati di
cui agli artt. 110, 112 n. 1), 81 cpv, 319, 321, 326, 61 n. 2 C.p., poiché, in concorso tra
loro, con pili azioni esecutive del medesimo disegno criminoso ed in tempi diversi,

- TARTAGLIONE Fulvio, Dirigente del’Area Ambiente presso il comune di
Marcianise,

ometteva un'azione amministrativa efficacie in ordine alla sopraggiunta
“interdittiva antimafia” che nel luglio 2014 colpiva I’A.T.1. PACIELLO ALBA -
ECO.CAR Sri, ritardando nei fatti la definizione del nuovo bando di gara e

omettendo la sospensione delle erogazioni ex art. 4, comma 6, d.lgs. 8 agosto 1994,
n. 490;

- NEGRO Vincenzo, Istruttore Direttivo del Comune di Marcianise,
- TOPA Francesco, Operatore presso il Comune di Marcianise,

abusando delle loro qualita di pubblici ufficiali e/o di pubblico servizio, agendo in
violazione del dovere di imparzialita, onestd, riservatezza e vigilanza propria della

Junzione, ottenevano plurime utilita a fronte della mancata applicazione delle penali
comminate alla predetta societa;

- NOCERA Antonio, DEODATI Antonio, SAVO Emanuele ¢ DOPPIETTA
Gerardo, facenti parte di un’unica compagine societaria, quale corrispettivo dei
“favori” ricevuti, elargivano utilita di vario genere;

Fatti iniziati in Marcianise nel secondo semestre del 2014 e continuati nel primo semestre
2015.

nel comune di GUIDONIA MONTECELIO (Roma) di un erave ed articolato guadro
indiziario costituito da:

- due tipologie di attori principali: uno Politico Istituzionale, DI PALMA Andrea,
Vice Sindaco e Assessore all'’Ambiente, MAZZA Adriano, Consigliere comunale,
DE VINCENZI Domenico, Consigliere comunale, e RUBEIS Eligio, ’ex Sindaco,
ed un altro imprenditoriale, a carattere privatistico, la Soc. ECO.CAR., rappresentata
da DEODATI Antonio, NOCERA Antonio, SAVQ Emanuele e CORBINO
Giuseppe ;

- le relazioni tra questi soggetti: sono stati riscontrati, pressoché fedelmente, gran
parte dei rapporti intersoggettivi a cui si & fatto cenno innanzi, intercorrenti,
rispettivamente, tra le realta imprenditoriali operanti su quel territorio e i referenti
politici, inseriti proprio all’interno di quegli organismi della Pubblica
Amministrazione deputati alle gestione degli investimenti pubblici;

- le metodologie illecite adottate: anche in questo caso sono emerse, in maniera pii
0 meno evidente, le collaudate procedure poste in essere sia dai soggetti
imprenditoriali per la gestione delle commesse e dei relativi proventi, sia dal soggetto
politico-istituzionale chiamato a svolgere la sua azione di “facilitazione”, anch’essa
ripartita in altrettanti momenti: autorizzare con occhio “benevolo” o, ancor meglio,
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promuovere la ditta nella distribuzione dei lavori; omettere di svolgere i previsti
controlli di competenza;

- la sussistenza di chiari ed inequivocabili elementi che dimostrano atti illegittimi
da parte dell'Amministrazione indagata che hanno apportato vantaggi di natura
economica al GRUPPO IMPRENDITORIALE DEODATI.

Nella considerazione di quanto appena detto, dal coacervo di elementi investigativi,
indizianti e probatorl emersi dal compiesswo svolgimento della presente indagine, si
ritiene in ogni caso di poter affermare che si ¢ di fronte ad una associazione per delinquere
dedita alla commissione di pid delitti di corruzione, abuso d’ufficio, falso, truffa
aggravata e, comunque, alla realizzazione di prof itti 0 vantaggi ingiusti, il tutto in danno
della Pubblica Amministrazione al fine di acqu15|re e mantenere la gestione o comunque
il controllo dell’appalto per la gestione del servizio di raccolta dei r.s.u. nel Comune di
Guidonia Montecelio.

Stante tutto quanto precede, questa Sezione ritiene di poter sostenere fondatamente che il
complessivo svolgimento dell’indagine ha consentito di raccogliere una serie di elementi
di prova, ovvero altamente indizianti che, esaminati necessariamente in un quadro
unitario, anche con le altre risultanze gia agli atti del presente Procedimento Penale,
costituiscono gravi e, ove non tali, sufficienti indizi di colpevolezza in ordine ai reati di
cui agll artt. 110, 112 n. 1), 81 epv, 319, 321 C.p., poiché, in concorso tra loro, con pit
azioni esecutive del medesimo disegno criminoso ed in tempi diversi,

- DIPALMA Andrea, Vice Sindaco ed Assessore all'Ambiente
MAZZA Adriano, consigliere comunale,

DE VINCENZI Domenico, consigliere comunale,

abusando della loro qualita di pubblici ufficiali e/o incaricati di pubblico servizio,
agendo in violazione del dovere di imparzialita, onestq, riservatezza e vigilanza
propria della funzione, accettavano ‘“indebite retribuzioni” a fronte del loro
interessamento a ritardare la indizione della nuova gara di appalto del “Servizio di
Raccolta e Trasporto dei Rifiuti Urbani”, sponsorizzando oltre ogni ampia e
ragionevole discrezionalita amministrativa le proroghe del contratto prowisorio a
Javore della R.T.I. ECO.CAR/ARCOBALENO, nonché, in ordine alla sopraggiunta
“interdittiva antimafia” che nel luglio 2014 colpiva la predetta societa, quella di
omettere una efficace azione amministrativa di revoca del Servizio e di sospensione
delle erogazioni ex art. 4, comma 6, d.igs. 8 agosto 1994, n. 490;

- RUBEIS Eligio, Sindaco di Guidonia Montecelio;

- RECCHIA Giovanna, Dirigente Area VII Ambiente comune di Guidonia
Meontecelio,

abusando della loro qualita di pubblici ufficiali, agendo in violazione del dovere di
imparzialita, onestd, riservatezza e vigilanza propria della funzione, ritardavano la
indizione della nuova gara di appalto del “Servizio di Raccolta e Trasporto dei
Rifiuti Urbani”" oltre ogni ampia e ragionevole discrezionalita amministrativa le
proroghe del contratto provvisorio a favore della R.T.1. ECO.CAR/ARCOBALENO,
nonché, in ordine alla sopraggiunta “interdittiva antimafia” che nel luglio 2014
colpiva la predetta societa, quella di omettere una efficace azione amministrativa di
revoca del Servizio e di sospensione delle erogazioni ex art. 4, comma 6, d.lgs. 8
agosto 1994, n. 490;
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- DEODATI Antonio, NOCERA Antonio, SAVO Emanuele, CORBINO Giuseppe,
facenti parte di un’unica compagine societaria, quale corrispettivo dei “favori”
ricevuti, elargivano utilita di vario genere.

Fatti avvenuti in Guidonia Montecelio nel secondo semestre del 2014 e continuati nel
primo semestre 20135.

la commissione del reato di favoreggiamento, reato di cui all’art. 378 C.p., da parte di
MARIANI Massimo, commerciante romano di preziosi, per aver aiutato gli indagati

DEODATI Antonio, NOCERA Antonio ¢ SAVO Emanuele ad eludere le
investigazioni effettuate nei loro confronti.

la detenzione illecita (da accertarsi), presso la propria abitazione, di un arma da sparo da

parte di SAVO Emanuele, rendendosi responsabile del reato di cui all’art. 697 C.p'!%;

di Trasferimento fraudolento di valori, reato di cui all’art. 12-quinquies, comma 1,
decreto legge n. 306/1992'%, convertito con modifiche in la legge n. 356/1992, e artt.
110, 81 cpv. del C.p., perché, con pill condotte esecutive del medesimo disegno criminoso
e al fine di sottrarsi a conseguenze penali, NOCERA Antonio ¢ DEODATI Antonio
imponevano a SAVO Emanuele, che acconsentiva, il trasferimento fittizio della sua
carica di Amministratore Unico nella “CASERTA AMBIENTE SOCIETA'
CONSORTILE a.r.l.” e nel “CONSORZIO GESTIONE AMBIENTALE” a tale
CENTORAMI Marco, soggetto totalmente estraneo al circuito societario, che accettava

scientemente il ruolo di c.d. “festa di legno”, indotto dalle precarie condizioni
economiche;

i rapporti esistenti tra CERCI Umberto, figlio del pit noto Gaetano, affiliato all’ala
bidognettiana del Clan dei Casalesi, e il gruppo IMPREDITORIALE DEODATI,
finalizzati alla cessione, da parte del predetto gruppo imprenditoriale, con carattere di
continuitd, di modiche somme di danaro contante, in forza di un "patto™ remoto, come si
evince dalla conversazione ambientale.

Stante tutto quanto precede, questa Sezione ritiene fondatamente che il complessivo
svolgimento dell’indagine ha consentito di raccogliere una serie di elementi indizianti i
quali, esaminati necessariamente in un quadro unitario, anche con le altre risultanze gia
agli atti del presente Procedimento Penale, fanno ritenere DEODATI Antonio,
NOCERA Antonio, SAVO Emanuele, in concorso tra loro e con i componenti la
famiglia CERCI: IORIO Filomena, CERCI Mariagrazia, CERCI Umberto,
penalmente responsabili dei pill gravi reati di cui agli artt. 81 cpv, 110, 112 n. 1), 513 bis,
C.p., 7 L. 203/91, dal momento che il c.d. patto, siglato a suo tempo col CERCI
Umberto, pluripregiudicato, in atto detenuto presso la Casa Circondariale di Salerno,
condannato in via definitiva per il reato di associazione mafiosa di stampo camorristico,
ne subordina a tutt’oggi la elargizione di modeste somme di denaro, ma & anche vero che,
in virti della sua forza intimidatrice, il gruppo imprenditoriale ne trae implicito beneficio,
imponendosi neli’affollato settore della gestione dei “rifiuti urbani”; in forza di cio, &
ragionevole desumerne che la partecipazione alle gare di appalto altro non serva che a

1135

2.}

Chiunque detiene anni o munizioni senza averne fatio denuncia all' Autoritd, quando la denuncia & richiestn, & punito con l'arresto da tre a dodici
mesi o con l'ammenda fino o trecentosettantuno euro.

Salve che il fatto costituisca pit grave reato, chiunque attribuisce fittiziamente ad altri la titolarita o disponibilita di denaro, beni o altre wtilit al
fine di eludere Je disposizioni di legge in materiz di prevenzione patrimoniali o di contrabbando, ovvero di agevolare la commissione di uno dei
delitti di cui agli articoli 648, 648-bis ¢ 648-ter del codice penale, & punito con Ja reclusione da due & sei anni.
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dare parvenza di legalitd alla procedura pubblica, facendo patire alle Commissioni
Giudicatrici I’alone intimidatorio e alle imprese partecipanti I’illecita e sleale concorrenza
e, nei casi pit gravi, I’esclusione: si veda il caso emblematico del comune di Nettuno ove,
al bando di gara quinquennale, per un importo a base d’asta di circa 30 milioni di euro,
ha visto partecipare una sola impresa: la I.P.1. S.r...

Non solo rischi di alterazione dell ‘andamento della gara, come pud dedursene: I’insieme
delle conversazioni intercettate fanno emergere il sospetto che il soggetto “Appaltato”
abbia nominato il soggetto “Appaltante™.

Stante tutto quanto precede, questa Sezione ritiene di poter sostenere fondatamente che il
complessivo svolgimento dell’indagine ha consentito di raccogliere una serie di elementi di
prova, ovvero altamente indizianti che, esaminati necessariamente in un quadro unitario,
anche con le altre risultanze gia agli atti del presente Procedimento Penale, costituiscono gravi
e, ove non tali, sufficienti indizi di colpevolezza in ordine ai reati ipotizzati nei confronti delle
seguenti persone sottoposte ad indagine:

el (s S e R

— T

11.
12,
13.
14,
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22,
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31,
32.
33.
34.
358
36.
37.
38.

DEODATI Antonio, inteso "Cicciobello", nalo a Roma 1’8 agosto 1962;

NOCERA Antonio, nato a Roma il 5 ottabre 1962;

DEODATI Francesco, inteso "Paperino®, nato a Roma il 9 luglic 1967;

SAVO Emanuele, nato a Roma il 14 maggio 1971;

TODINI Stefano, nato a Roma il 30 dicembre 1962;

VONA Alessandro, nato a Latina il 18 ottobre 1971;

PETRONE Pasquale, inteso "Pippo”, nato a Formia il 14 luglio 1959;

PRESUTTI Avilio, inteso “Fonzie — Lungotevere — quello del Lungotevere”, nato a Roma il 15 gennaio
1961;

DROGHINI Aurelio, inteso "I tennista”, nato il 7 gennaio 1959 a Roma;

PLACIDI Patrizio, inteso "Penna Bianca — Capelli d’argento”, nato ad Anzio (Roma) il 6 settembre
1953;

CARONTI Romeo, inteso “penna bianca 2", nato a Pomezia (Roma) il 12 settembre 1947;
ALESSANDRONI Alberto, inteso “Formaggione”, nato ad ad Anzio (Roma) I'8 maggio 1960;
FERRANTI Daniele, nato ad Anzio (Roma) il 20 maggio 1982;

CAPPUCCINI Marco, nato a Empoli il 17 gennaio 1958;

DELL’ACCIO Walter, inteso "if Meccanico", nato ad Anzio (Roma) il 20 agosto 1973;
MONGHESE Nataline, nato a Roma il 25 dicembre 1964;

BRUNO Lucio, nato a Latina il 24 ottobre 1961;

FRASCA Carlo, nato il 18 aprile 1952 a Bari;

LUCA Salvatore, nato a Formia il 30 luglio 1974;

SAGLIANO Giuseppe, nato il 22 luglio 1951 a Marcianise (CE);

SORBO Carmine, nato a Santa Maria Capua Vetere (CE) il 16 luglio 1952,;
VALLARELLI Sirio, nato a Roma il 14 aprile 1972;

FERRARO Vincenzo Mario, nato a Torino il 15 agosto 1953;

DOPPIETTA Gerardo, nato in Germania il 19 febbraio 1966;

CHIAVETTA Alessio, nato a Velletri (Roma) il 26 gennaio 1978;

COMBI Giuseppe, nato il 28 luglio 1949 a Nettuno (Roma);

MAZZA Adriano, nato il 30 settembre 1949 a Roma;

DI PALMA Andrea, nato a Tivoli (Roma), il 09 aprile 1970;

DE VINCENZI Domenico, nato a Guidonia Montecelio (Roma) il 20 ottobre 1954;
CERCI Gaetano, inteso "I"Ingegnere”, nato a Napoli il 20 marzo 1965;

CERCI Mariagrazia, nata a Napoli il 29 aprile 1993;

CERCI Umberto, inteso "il figlio dell'Ingegnere”, nato ad Aversa (CE) il 1 maggio 1997;
TIORIO Filomena, nata a Casal di Principe (CE} il 23 febbraio 1968;

PAGANO Raflaele, nato a Casal Di Principe (CE) il 3 marzo 1966;

NEGRO Vincenzo, nato a Marcianise (CE) il 31 agosto 1954;

TOPA Francesco, inteso "Topo", nato a Marcianise (CE) il 5 gennaio 1950;

TULLI Paride, nato ad Anzio (RM) I'8 aprile 1952;

FARAONE Gianluca, nato a Roma il 20 ottobre 1968;
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39. CORBINO Giuseppe, nato a Maratea (PZ) il 23 gennaio 1966;

40. RUBEIS Eligio, nato I'8 gennaio 1958 a Borgorose (RI);

41. MIRTI Vittorio, nato a Olevano Romano (RM) il 23 maggio 1951;

42. ANGELINI Alessandro, nato a Roma il 28 dicembre 1976;

43. CENTORAMI Marco, nato a Roma il 10 aprile 1961;

44. MARIANI Massimo, nato a Roma il 7 maggio 1963;

45. CAPOLEI Fabio, nato ad Anzio (RM) il 29 agosto 1977;

46. SPIRITO Aniello, nato a Casagiove (CE) il 22 giugno 1962;

47. ZADOTTI Francesco, nato a nato a Roceella Ionica (RC) il 04 novembre 1946;

48. MASTELLONE Maria Laura, nata a Vico Equense (NA) il 1] setiembre 1969;

49. ZINZI Giampiero, nato a Caserta il 15 gennaio 1983;

50. GRECO Giuseppe, nato a Caserta il 13 novembre 1965;

51. MIRAGLIOTTA Giuseppe, nato il 16 settembre 1962 a Gioiosa Marea (ME).

52. FUSCO Pasquale, nato a Castelforte (LT) I'§ dicembre 1956;

53. RECCHIA Giovanna, nata a Roma il 10 luglio 1953;

54. MIRAGLIOTTA Giuseppe, nato il 16 settembre 1962 a Giciosa Marea (ME);

55. SAJEVA Benedetto, nato a Tivoli (RM) il 7 agosto 1966;

56. ALLOCCA Raffaele, nato il 29 settembre 1966 ad Ottaviano (NA);

57. DE SANTIS Elisabetta, nata a San Vito Romano (Roma) il 23 novembre 1963;

58. FIORILLO Guido, nato a Roma il 26 agosto 1959 ad Anzio (RM);

39. SAVARINO Pompeo, nato a Roma il 4 febbraio 1967;

60. CAPOCACCIA Roberto, nato a Roma il 2 luglio 1945;

61. Soggetti, non meglio identificati, appartenenti alla Pubblica Amministrazione e pill segnatamente al
Tribunale Amministrativo Regionale del Lazio e della Campania.

La presente annotazione riepilogativa, si rimette, pertanto, alle valutazioni di Codesta Autorita
Giudiziaria per la verifica della sussistenza dei presupposti per la richiesta di applicazione di misure
cautelari, di cui al Libro IV® - Artt. 272 e segg. C.P.P., ritenute piii idonee.
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Si trasmette, in allegato, la seguente documentazione, richiamata nel corpo della presente
annotazione riepilogativa:

Altegato 1
Allegato 2

Allegato 3
Allegato 4
Allegato 5
Allegato 6
Allegato 7
Allegato 8
Allegato 9
Allegato 10
Allegato 11
Allegato 12
Allegato 13
Allegato 14
Allegato 158
Allegato 16
Allegato 17
Allegato 18
Allegato 19
Allegato 20
Allegato 21
Allegato 22
Allegato 23
Allegato 24
Allegato 25

Allegato 26
Allegato 27
Allegato 28
Allepato 29
Allegato 30
Allegato 31
Allegato 32
Allegato 33
Allegato 34
Allegato 35
Allegatn 36
Allegate 37
Allegate 38
Allegato 39
Allegato 40
Allegato 41
Allegato 42
Allegato 43
Allegato 44
Allegato 45
Allegato 46
Allegato 47
Allegato 48
Allegato 49
Allegato 50
Allegato 51
Allegato 52
Allegato 53
Allegato 54
Allegato 55
Allegato 56
Allegato 57

missiva/esposto originata dali’Associazione Nazionale per la Lotta alle Illegalita’ e le Mafie
"ANTONINO CAPONNETTO", a firma del Dr Elvio DI CESARE.

missiva/esposto originatn dall*Associazione Nazionale per la Lotta alle Illegalits' e le Mafie
"ANTONINO CAPONNETTO", a firma del Dr Elvio DI CESARE.

visura ECO. CAR. S.R.L;

visura SOCIETA' CONSORTILE MARCIANISE SERVIZI A R.L:

visura CONSORZIO ECOCAR AMBIENTE S.C. A R.L;

visura LP.1. IMPRESA PULIZIE INDUSTRIALI s.r.l.;

visura CONSORZIO GAETA AMBIENTE sc.ar.l;

visura §,P.E. A, STRUTTURE PRECOMPRESSE EDILI AFFINI S.r.l. :;

visura CONSQRZIQ CATANIA ECOLOGIA;

visura CASERTA AMBIENTE SOCIETA' CONSORTILE ar.];

visura TIBURTINA COSTRUZIONI s.r.l.;

visura ENERGIA AMBIENTE s.r.l.;

visura SANNO ECOLOGIA s.r.l.;

visura CONSORZI10 GESTIONE AMBIENTALE;

visura V.A.ANLECO., s.1.l.;

visura IMPRESA PULIZIE INDUSTRIALI HOLDING s.r.l.;

visura AGRICOLA ROMANA s.1.],;

visura TECHNA SERVIZI ECOLOGICl s.r.l.;

visura ECO ITALIA 87 s.r.l.

visura S.E.A.S. SOCIETA ECOLOGICA APPALTI E SERVIZI s.r.l..

visura ECOLOGIA & AUTOCARRI s.r.l..

visura ECOAGRICOLA.

visuran LEADERGREEN s.r.l..;

visurn ECO LATINA IMPIANTI s.¢.l..

Interdittiva Antimafia prol. Cat.12b.I6/ANT/AREA 1+, emessa il 18.04.14, dalln Prefettura di
Caserta;

Interdittiva Antimafin prot. 134065/Area 1 Bis/O.S.P,, emessa 1'11.6.2014, dalla Prefettura di Roma;
Interdittiva Antimafia prot. £37444/Area 1 Bis/Q.5.P, emessa il 16.06.14, dalla Prefetturn di Roma;
Interdittiva Antimafia prot. 137448/Area 1 Bis/Q.S.P, emessa il 16.06.14, dalla Prefetturn di Roma;
Interdittiva Antimafia numero prot. (042090, emessa in data 18.09.2014, dalla Prefettura di Catania.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1195 intercettata il 19 novembre 2014 sul RIT 7953/14.
Sentenza nr. 06066/2014 Reg.Prov.Coll. ¢ n. 03560/2014 Reg.Ric.

Verbale di trascrizione della conversazione nr 590 intercettata il 25 novembre 2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 591 intercettatn il 25 novembre 2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 689 intercettata il 26 novembre 2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 693 intercettata il 26 novembre 2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 705 intercettata il 26 novembre 2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nt 753 intercettata il 26 novembre 2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 758 intercettata il 26 novembre 2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 2029 intercettata il 27.11.2014 sul RIT 7955/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 914 intercettata il 27 novembre 2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 989 intercettata il 28 novembre 2014 sul RIT 8293/14:
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1000 intercettata il 28.11.2014 sul RIT 8293/14;
relazione di servizio del 2 dicembre 2014, relativa al viaggio fatio da DEODATI Antonie a Catania;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 2527 intercettata il 9 dicembre 2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione dells conversazione nr 424 intercettata il 12 dicembre 2014 sul RIT 8954/14;
Ordinanza emessa dal TAR del Lazio N. 06643/2014 REG.PROV.CAU. e N. 14614/2014 REG.RIC,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 4106 intercettata il 19 dicembre 2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 4111 intercettata il 19 dicembre 2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 4145 intetcettata il 19 dicembre 2014 sul RIT 8293/14;
Vetbale di trascrizione della conversazione nr 4168 intercettata il 19 dicembre 2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di tmscrizione della conversazione nr 1518 intercettata il 19 dicembre 2014 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1556 intercettata il 20 dicembre 2014 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1574 intercettata il 20 dicembre 2014 sul RET 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1583 intercetiata il 20 dicembre 2014 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1613 intercetiata il 21 dicembre 2014 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversuzione nr 1616 intercettata il 21 dicembre 2014 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 2215 intercettata il 22 dicembre 2014 sul RIT 8954/14;
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Alllegato 58
Allegato 59
Allegato 60
Allegato 61
Allepato 62
Allegato 63
Allegato 64
Allegato 65
Allegato 66
Allegato 67
Allegato 68
Allegato 69
Allegato 70
Allegato 71
Allegato 72
Allegato 73
Allegate 74
Allegate 75
Allegato 76
Allegato 77
Allegato 78
Allegato 79
Allcgato 80
Allegato 81
Allegato 82
Allegato 83
Allegato 84:
Allegato 85
Allegato 86
Allegato 87
Allegato 88
Allegato 89
Allegato 90
Allegato 91
Allegato 92
Allegato 93
Allegato 94
Allegato 95
Allegato 26
Allegato 97
Allegato 98
Allegato 99
Allegato 100
Allegato 101
Allegato 102
Allegato 103
Allegato 104
Allegato 105
Allegato 106
Allegato 107
Allegato 108
Allegato 109
Allegato 110
Allegato 111
Allegato 112
Allegato 113
Allegato 114
Allegato 115
Allegato 116
Allegato 117
Allegato 118
Allegato 119
Allegato 120
Allegato 121
Allegato 122
Allegato 123
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Verbale di trascrizione della conversazione nr 1719 intercettata il 22 dicembre 2014 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 2293 intercettata il 22 dicembre 2014 sul RIT 8954/14;
Relazione di servizio del 22 dicembre 2014.

Verbale di trascrizione della conversazione nr 2302 intercettata il 22 dicembre 2014 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1748 intercettata il 22 dicembre 2014 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 6389 intercettata il 22 dicembre 2014 sul RIT 7953/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 5312 intercettatn il 22 dicembre 2014 sul RIT 7955/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1755 intercettata il 22 dicembre 2014 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 2330 intercettata il 22 dicembre 2014 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 6401 intercetiata il 22 dicembre 2014 sul RIT 7953/14;
analisi dei tabulati refativi all’'utenza 3356111297 — Decreto 325/15 REC;

Verbale di trascrizione della conversazione nr 6407 inlercettata il 22 dicembre 2014 sul RIT 7953/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 4592 intercettata il 22 dicembre 2014 sul RIT 8293/14;
analisi dei tabulati relativi all’ utenza 0668134380 Decreto REC 326/15;

analisi dei tabulati relativi all’utenza 0668134379 — Decreto REC 327/15;

Verbale di trascrizione della conversazione nr 5326 intercettata il 22 dicembre 2014 sul RIT 7955/54,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 4718 intercettata il 23 dicembre 2014 sul RIT 8293/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1961 intercettata il 24 dicembre 2014 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 4170 intercettata il 30 dicembre 2014 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 6020 intercettata il 5 gennaio 2015 sul RIT 8293/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 6738 intercettats il 9 gennaio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 3729 interceitata il 20 gennaio 2015 sul RIT 8807/14.
Verbale di sommarie informazioni rese da MARIANI Massimo;

Fattura 002 del 05.01.2015 originata dalla GIOELLERIA GRANDE;

verbale di Sommarie informazioni rese da GRANDE RafTaele il 29.05.2015.

verbale di Sommarie informazioni rese doa GRANDE Raffacle il 24.07.2015.

Verbale di trascrizione della conversazione nr 8610 intercettata il 24 gennaio 2015 sul RIT 8954714,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 51 intercettata il 25.01.2015 sul RIT 9601/14.;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 274 intercettata it 26.01.2015 sul RIT 8753/14..
Verbale di trascrizione delia conversazione nr 9651 intercettata il 26 gennaio 2015 sul RIT 7955/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 314 intercettata il 28.01,2015 sul RIT 8753/14..
Verbale di trascrizione delln conversazione nr 9427 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 8293/14.;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 9429 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 8293/14.;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 9442 intercettata il 28 geanaio 2015 sul RIT 8293/14.;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 11974 intercettata it 28 gennaio 2015 sul RIT 7953/14.,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 9479 intercettats il 28 gennaio 2015 sul RIT 8293/14.;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 9869 intercettata il 28 gennaio 2015 sul RIT 7955/14.;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 9486 intercettata il 28 gennaio 2015 sul RIT 8293/i4.;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 117 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 9601/14..
Verbale di trascrizione della conversazione nr 118 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 9601/14..
Verbale di trascrizione della conversazione ne 119 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 9601/14..
Verbale di trascrizione della conversazione nr 120 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 9601/14.;
Decreto Presidenziale nr. 1543/2015 Reg. Prov. Cau. - n. 04388/2015 Reg. Ric;

Sentenza nr. 02218/2015 Reg.Prov.Cau. N, 04388/2015 Reg.Ric;

Sentenza nr. N, 08690/2015 Reg.Prov.Coll. N. 10596/2014 Reg.Ric.;

Sentenza nr, 08691/2015 Reg.Prov.Coll. N. 11864/2014 Reg.Ric.;

Verbale di trascrizione deila conversazione nr. 13771 intercettata il 26.02.2015 sul RIT 8293/14,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 16431 intercettata il 16 marzo 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 20819 intercettata il 31 marzo 2015 sul RIT 8954/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 18839 intercettata il 2 aprile 2015 sut RIT 8293/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 18907 intercettata il 2 aprile 2015 sul RIT 8293/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 19021 intercetiata il 3 aprile 2015 sul RIT 8293/t4.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21439 intercettata il 3 aprile 2015 sul RIT 8954/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21531 intercettata il 3 aprile 2015 sul RIT 8954/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 215335 intercettata il 3 aprile 2015 sul RIT 8954/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21547 intercettata il 3 aprile 2015 sul RIT 8954/14,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21553 intercettata il 3 aprile 2015 sul RIT 8954714,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21560 intercettata il 3 aprile 2015 sul RIT 8954/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 19838 intercettata il 9 aprile 2015 sul RIT 8293/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21518 intercettata il 20 aprile 2015 sul RIT 8293/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 12448 intercettata il 20 aprile 2015 sul RIT 8807/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 12458 intercettata il 20 aprile 2015 sul RIT 8807/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21554 intercettata il 20 aprile 2015 sul RIT 8954/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 12464 intercettata il 20 aprile 2015 sul RIT 8807/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 12465 intercettata il 20 aprile 2015 sul RIT 8807/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 12469 intercettata il 20 aprile 2015 sul RIT 8807/14.
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Verbale di trascrizione della conversazione nr 12541 intercettata il 21 aprile 2015 sul RIT 8807/14,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21649 intercettsta il 21 aprile 2015 sul RIT 8954/14.
Verbale di trascrizione delln conversnzione nr 12578 intercettata il 21 aprile 2015 sul RIT 8807/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21665 intercettata il 21 oprile 2015 sul RIT 8293/14,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21681 intercettata il 21 aprile 2015 sul RIT 8293/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21684 intercettata il 21 aprile 2015 sul RIT 8293/14,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21688 intercettata il 21 aprile 2015 sul RIT 8293/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21693 intercettata il 2§ aprile 2015 sul RIT 8293/14,
Verbale di trascrizione delln conversazione nr 12624 intercettata il 21 aprile 2015 sul RIT 8807/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 12626 intercettata il 21 aprile 2015 sul RIT 8807/14,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21727 intercettata il 21 aprile 2015 sul RIT 8293/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 12629 intercettata il 21 aprile 2015 sul RIT 8807/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 12630 intercettata il 22 aprile 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 12637 intercettata il 22 aprile 2015 sul RIT 8807/14:
Verbale di trascrizione della conversazione nr 12691 intercettata il 22 aprile 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21836 intercettata il 22 aprile 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 12703 intercettata il 22 aprile 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21853 intercettata il 22 aprile 2015 su) RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 12728 intercettata il 22 aprile 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21883 intercettata il 22 aprile 2015 sul RI'T 8293/14;
Relazione di servizio del 22 aprile 20135;

Verbale di trascrizione della conversazione nr 12751 intercettata il 22 aprile 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 12760 intercettata il 23 aprile 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21991 interceltata il 23 aprile 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 25222 intercettata il 23 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 25228 intercettata il 23 aprile 2015 sul RIT 8954/14:
Verbale di trascrizione della conversazione nr 22008 intercettata il 23 aprile 2015 sul RIT 8293/14:
Verbale di trascrizione della conversazione nr 2/A4 intercetiata il 27 aprile 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 13245 intercettata il 28 aprile 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 13291 intercettata il 29 aprile 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 13293 intercettata il 29 aprile 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 13367 intercettata il 29 aprile 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 635 intercettata il 30 aprile 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 13430 intercettata il 30 aprile 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 13443 intercettata il 30 aprile 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 13648 intercettata il 30 aprile 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 13692 intercettata il 4 maggio 2015 sul RIT 8307/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 14279 intercettata I'8 maggio 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 340/a5 intercettata I8 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 24996 intercettata il 13 mapgio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 25023 intercettata il 13 maggio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 25130 intercettata il 13 maggio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 29129 intercettata il 13 maggio 2015 su) RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 25152 intercettata il 13 maggio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 3288 intercettata il 13 maggio 2015 sul RIT 3386/15:
Verbale di trascrizione della conversazione nr 29209 intercettatn il 13 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 25201 intercettata il 13 maggio 2015 sul RIT §293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 30681 intercettata il 20 maggio 2015 sul RIT §954/14;
Vetbale di trascrizione della conversazione nr 596 intercettata il 22 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 717/A2 — A3 intercettata il 27.05.2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 722/A3 — A4 intercettata il 27.05.2015 sul RIT 287315,
Verbale di trascrizione defla conversazione nr 891/A1 intercettata il 3 giugno 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione defla conversazione nr 963 intercetiata il 5 giugno 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 33950 intercettata il 5 giugno 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 33956 intercettata il 5 giugno 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione ar 33982 intercettata il 5 giugno 2015 sul RIT 8954/14:
Verbale di trascrizione della conversazione nr 28891 intercettata il 5 giugno 2015 sul RIT 8293/14;
Vetbale di troscrizione della conversazione nr 1008 intercettata I'8 giugno 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 29581 intercettata il 10 giugno 2015 sul RIT 8293/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 29719 intercettata I'1 1 giugno 2015 sul RIT 8293/14.
Verbale di trescrizione della conversaziene nr 1173/A3 intercettata il 15.06.2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1173/A5 intercettata il 15.06.2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1173/A6 intercettatz il 15.06.2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1173/A7 intercettata il 15.06.2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1174/A3 intercettata il 15.06.2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1175/A1 intercettata il 15.06.2015 sul RIT 2873/15;

Comande Carabinieri per la Tuteln dell’Ambiente
Reparte Operative - Sezione Operativa Centrale
Nota nr.77/31-1-65 del 12 ottobre 2015



v

4]

@

Allegato 190
Allegato 191
Allegato 192
Allegato 193
Allegato 194
Allegato 195
Allegato 196
Allegato 197
Allegato 198

Allegato 199
Allegato 200
Allegato 201
Allegato 202
Allegato 203
Allegato 204
Allegato 205

Allegato 206
Allegato 207
Allegato 208
Allegato 209
Allegato 210
Allegato 211
Allegato 212
Allegato 213
Allegato 214
Allegato 215
Allegato 216
Allegato 217
Allegato 218
Allegato 219
Allegato 220
Allegato 221
Allcgato 222
Allegato 223

Allegato 224
Allegato 225
Allegato 226
Allegato 227
Allegato 228
Allegato 229
Allegato 230
Allegato 231
Allegato 232
Allegato 233
Allegato 234
Allegato 235
Allegato 236
Allegato 237
Allegato 238
Allegato 239
Allegato 240
Allegato 241
Allegato 242
Allegato 243
Allegato 244
Allegato 245
Allegato 246
Allegato 247
Allegato 248

Allegato 249:

Allegato 250
Allegato 251
Allegato 252

- Pag. 1008 -

Verbale di trascrizione della conversazione nr 1177/A2 intercettata il 15.06.2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1177/A5 intercettata il 15.06.2014 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1178/A4 intercettata il 15.06.2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 30529 intercettata il 16 givgno 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 30583 interceitata il 16 giugno 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 31031 intercettata il 19 giugno 2015 sul RIT 8293/14;
Sentenza nr. 02640/2815 Reg.Prov.Cau. N. 04388/2015 Reg.Ric.;

Verbale di trascrizione della conversazione nr 38127 intercettata il 25 giugno 2015 sul RIT 8954/14;
verbale di acquisizione documentale in esecuzione dell’ordine di acquisizione presso il Comune di
Gaeta;

Determinazione n. 75 del 10/09/2013;

Determinazione n. 56 del 08/04/2014;

nota Prot. N. 41486 del 19.09.2014 del Comune di Gaeta;

nota Prot. 16222 dell’ Autoritd Nazionale Anticorruzione;

nota prot. n. 15884/14/Area I del 16/10/2014 della Prefettura di Latina;

Verbale di trascrizione della conversazione nr 8 intercettata il 15 gennaio 2015 sul RIT 8753/14;
analisi delle celle impicgate dalle utenze in uso a NOCERA Antonio, DEODATI Francesco, VONA
Alessandro e PETRONE Pasquale refative al giorno 14 gennaio 2015.

Verbale di trascrizione della conversazione nr 8305 intercettata il 22 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 27779 intercettata il 23.01.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 27806 intercettata il 23.01.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 4197 intercetiata il 23 gennaio 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione delia conversazione nr 3 intercetiata il 23 gennaio 2015 sul RIT 9601/14;
Verbale di trascrizione delln conversazione nr 8922 intercettata il 24 gennaio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 9089 intercettata il 25.01.2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 8861 intercettata il 26.01.2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 8912 intercettata il 26.01.2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 28948 intercettata il 26.01.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 275 intercettata il 26 gennaio 2015 sul RIT 8753/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 9244 intercettata il 27.01.2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 29499 intercettata il 27.01.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di traserizione della conversazione nr 29508 intercettata il 27.01.2015 sul RIT 8299/14;
relazione del servizio di Osservazione dinamica relativa al giorno 27.01.2015;

relnzione del servizio di Osservazione fissa relativa al giorno 27.01.2015;

annotazione di servizio redatta dal personale della Stazione CC di Marina di Tor San Lorenzo;
verbale di trascrizione delln registrazione audio relativa al controllo effettuato dal personale della
Stazione CC di Marina di Tor San Lorenzo, con allegato file audio;

Verbale di trascrizione della conversazione nr 29564 intercettata i1 27.01.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 29567 intercettata it 27.01.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di irascrizione della conversazione nr 29578 intercettata il 27,01.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 29583 intercettata il 27.01.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 29588 intercettata il 27.01.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversaziene nr 29765 intercettata il 28.01.2015 sut RIT 8299/14;
annotazione di servizio relativa al giomo 28.01.2015;

verbale di trascrizione della conversazione nr 113 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 9601/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 117 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 9601/14,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 118 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 9601/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nt 119 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 9601/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 120 interceltata il 28.01.2015 sul RIT 9601/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 123 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 9601/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 314 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 8753/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nar 315 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 8753/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 316 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 8753/14.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 29911 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 29912 intercetiata il 28.01.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 29943 intercettats il 28.01.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 29951 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 991 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 7975/14;
Verbale di trascrizione della conversezione nr 4869 intercettala il 29.01.2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 31806 intercettata il 02.02.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 31823 intercettata il 02.02.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1129 intercettata il 03.02.2015 sul RIT 7975/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 33052 intercettata it 05.02.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 5589 intercettata il 05.02.2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 8351 intercettata il 07.02.2015 sul RIT 8955/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 672 intercettata il 26.11.2014 sul RIT 8293/14;
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Verbale di trascrizione della conversazione nr. 2484 intercettata il 27.11.2014 suf RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 4971 intercettata il 02.12.2014 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 6295 intercettata il 05.12.2014 sul RIT 8299/14;
Verbale di irascrizione della conversazione nr 210 intercettata I'11 dicembre 2014 sul RIT 8954/14:
Verbale di trascrizione della conversazione nr 512 intercettata il 13.12.2014 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 710 intercettata il 14,12.2014 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 5799 intercettata il 18.12.2014 sul RIT 7953/14;
Verbale di trascrizionc della conversazione nr 12884 intercettata il 19.12.2014 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione dells conversazione nr 4311 intercettata il 20.12.2014 sul RIT 7955/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 14072 intercettata il 22.12.2014 sul RIT 8299/14;
Vetbale di trascrizione della conversazione nr 8708 intercettata 1'8 gennaio 2015 sul RIT 7953/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 2763 intercettata il 08.01.2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21344 intercetiata il 09.01.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 532 intercettata il 09.01.2015 sul RIT 7975/14;
Verbale di trascrizione della conversaziong nr 2974 intercettata il 12.01.2015 su! RIT 8807/14;
Verbale di truscrizione della conversazione nr 3011 intercettata il 12.01.2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 23811 intercettata il 09.01.2015 sul RIT §299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 6844 intercettata il 15.01.2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 24363 intercettata il 15.01,2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 7677 intercettata il 15.01.2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 7685 intercettata il 15.01.2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 24383 intercettata il 15.01.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 24690 intercettata il 16.01.2015 sul RIT 8299/14:
Verbale di trascrizione della conversazione nr 3474 intercettata il 16 gennaio 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 2061 intercettata il 16 gennaio 2015 sul RIT 9600/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 24900 intercettata il 16 gennaio 2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 3498 intercetiata il 16 gennaio 2015 sul RIT 88067/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 5758 intercettata il 16.01.2015 sul RIT 8955/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 2260 intercettata il 19.01.2015 sul RIT 9600/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 3626 intercettata il 19.01.2015 sul RIT 83807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 13304 interceitata il 19.01.2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione delln conversazione nr 8912 intercettatn il 22.01.2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione delin conversazione nr 5616 intercettata il 05.02.2015 sul RIT 8307/14;
Verbale di trascrizione delta conversazione nr 5617 intercettata il 05,02.2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 5620 intercettata il 03.02.2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 8434 intercettata 1'8.02.2015 sul RIT 8955/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 36126 intercettata il 17.02.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 7772 intercettata il 25.02.2015 sul RI'T 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 307 intercettata il 06.03.2015 sul RIT 9599/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 18925 intercettata il 21.03.2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 526/A6 intercettata il 19.05.2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 601/A2 intercettata il 19.05.2015 sul RIT 2873/15.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1367/A2 intercettata il 22.06.2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 501 intercetinta il 13.12.2014 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 710 intercettata it 13.12.2014 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 9879 intercentata il 13.12.2014 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 10840 intercettata il 15.12.2014 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 960 intercettata il 15.12.2014 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 11474 intercettata il 16.12.2014 sul RIT 8299/14;
Verbale di traserizione della conversazione nr 12877 intercettata il 19.12.2014 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 18550 intercettata il 02.01.2015 sul RIT 8299/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 310 intercettata il 03.01.2015 sul RIT 9600/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 8218 intercettata il 24.01.2015 sul RIT 8923/14;
Decreto Dirigenziale del 22 gennaio 2015,

Verbale di trascrizione della conversazione nr 8427 interceltato il 23 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 66/a4 intercettato il 30 aprile 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 14292 intercettato 1'8.05.2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1364/a2 intercettato il 23.06.2015 sul RIT 2873/15;
verbale di notifica dell’ordine di acquisizione documentale presso il Comune di Mintumo;

verbali redatti dai militari dalla Guardia di Finanza del Gruppo di Formia;

affidamento servizio di Igiene Urbana del 23 luglio 2013;

missiva del 1° aprile 2014;

Deliberan. 118;

Determinazione n. 92 del 14.5.2014;

foglio Prot. n. 12922 datato 23.05.2015;

aggiudicazione del 23 maggio 2014;

Comando Carabinieri per la Tutela dell’Ambiente
Reparto Operativo - Sezione Operativa Centrale
Nota nr.77/31-1-65 del 12 ottobre 2013



@

@

s
-

e

Allegato 319
Allegato 320
Allegato 321
Allegato 322
Allegato 323
Allegato 324
Allegato 325
Allegato 326
Allegato 327
Allegato 328
Allegato 329
Altepato 330
Allegato 331
Allegato 332
Allegato 333
Allegato 334
Allegato 335
Allegato 336
Allegato 337
Allegato 338
Allegato 339
Allegato 340
Allegato 341
Allegato 342
Allegato 343
Allegato 344
Allepato 345
Allegato 346
Allegato 347
Allegato 348
Allegato 349
Allegato 350
Allegato 351
Allegato 352
Allegato 353
Allegato 354
Allegato 355
Allegato 356
Allegato 357
Allegato 358
Allegato 359
Allegato 360
Allegato 361
Allegato 362
Allegato 363
Allegato 364
Allegato 365
Allegato 366
Allegato 367
Allegato 368
Allegato 369
Allegato 370
Allegato 371
Allegato 372
Allegato 373
Allegato 374
Allegato 375
Allegato 376
Allegato 377
Allegato 378
Allegato 379
Allegato 380
Allegato 381
Allegato 382
Allegato 383
Allegato 384

- Pag. 1010 -

richiesta informazioni al Prefetto di Latina;

richiesta informazioni al Prefetto di Caserta;

missiva del 16 luglio 2014 della Prefcttura di Latina;

missiva prot. 18082 del 28 luglio 2014;

nota della Prefetiura di Lating, Prot. n. 16916/2014/Aren 1.:

Decreto Sindacale n. 9804;

Delibera n. 120;

Verbale di trascrizione della conversazione nr 1557 intercettata it 18 dicembre 2014 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 3959 intercettata il 29 dicembre 2014 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 3958 intercettata il 22 gennaio 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 3981 intercettata il 22 gennaio 2015 sul RIT 8807/t4;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 4001 intercettata il 22 gennaio 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 256/A1 intercettata il 25 gennaio 2015 sul RIT 8753/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 315/A4 intercettatn il 28 gennaio 2015 sul RIT 8753/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 119/A2 intercettatn il 28 gennaio 2015 sul RIT 9601/14;
Verbale di trascrizione delln conversazione nr 5254 intercettata il 3 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 16704 intercettata il 10 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 10477 intercettata il 17 marzo 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 18136 intercettata il 17 marzo 2015 sul RIT §954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 18308 intercettata il 18 marzo 2015 sul RIT §954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 18329 intercettata il 18 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 18340 intercettata il 18 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 18374 intercettata il 20 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 10248 intercettata il 26 marzo 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 19818 intercettata il 26 marzo 2015 sul RIT 8954/14:
Verbale di irscrizione della conversazione nr 21042 intercettata il 1 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 19818 intercettata il 26 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21471 intercettala il 3 aprile 2015 sul RET 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 23999 intercettata il 17 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione defla conversazione nr 25519 intercettata il 24 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 26115 intercettata il 28 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 26173 intercettata il 28 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di traserizione della conversazione nr 26174 intercettata il 28 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 26329 intercetiata il 29 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 22932 intercettata il 29 aprile 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 26458 intercettata il 29 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 26459 intercettata il 29 aprile 2055 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione ar 57/A1 intercettata il 30 aprile 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 65/A9 intercettata il 30 aprile 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 29202 intercettata il 13 maggio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 30260 intercettata il 19 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 30315 intercettata il 19 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione delln conversazione nr 597/A2 intercettata il 22 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 722/A4 intercettata il 27 maggio 2015 sul RIT 287315,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 37594 intercettata il 23 giugno 2015 sul RIT §954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1392/A8-A9 intercettata il 24.06.2015 sul RIT 2873/15;
verbale di notifica dell’ordine di acquisizione documentale presso il Comune di Caserta:
Determinazione Dirigenziale n. 1517 R.U. del 10/06/2010.

Determinazione n. 327 del 23/3/2012.

Verbali di Gara.

Determinazione n. 992 del 11/7/2014.

Detlerminazione n. 1050 del 23/7/2014.

Nota prot. 82925 del 24/11/2014 del Comune di Caserta.

estratto conto INPS relativo a FERRARO Vincenzo Mario;

estratto conto INPS relativo a FERRARO Emilia.

Verbale di trascrizione della conversazione nr 760 intercettata il 26 novembre 2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 866 intercettata il 27 novembre 2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 868 intercettata il 27 novembre 2014 sul RIT 8293/14;
relazione di servizio del 10.12.2014.

Verbale di trascrizione della conversazione nr 1171 intercettata il 16 dicembre 2014 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1617 intercettata il 19 dicembre 2014 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1704 intercettata il 19 dicembre 2014 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 316/A1 intercettata il 28 gennaio 2015 sul RIT 8753/14.
Verbale di trescrizione della conversazione nr 7186 intercettata it 20 febbraio 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 7191 interceutata il 20 febbraio 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di truscrizione della conversazione ne 13479 intercettata il 20 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
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Verbale di trascrizione della conversazione nr 7299 intercettata il 20 febbraio 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 13547 intercettata il 20 febbraio 2015 sul RIT B954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 14579 intercettata il 26 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione defla conversazione nr 14716 intercetiata il 26 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 14801 intercettata il 27 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione defla conversazione nr 17248 intercetiata il 12 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 2596 intercctiata il 26 marzo 2015 sul RIT 2382/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 20096 intercetiata il 27 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1857 intercettata il 30 marzo 2015 sul RIT 237%/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 19621 intercetiata I'8 aprile 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 22669 intercettata il 10 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 9050 intercettata il 15 aprile 2015 sul RIT 2382/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 30190 intercettata il 19 maggio 2015 sul RIT 8954/14:
Verbale di trascrizione defla conversazione nr 674/A4 intercetiata il 25 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 675 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 676 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 695/A8 inlercettata il 26 maggio 2015 sul RIT 2873/55;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 35782 intercettata il 15 giugno 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 35796 intercettata il 15 giugno 2015 sul RIT 8954/14;
Vetbale di trascrizione della conversazione nr 36050 intercettata il 16 givgno 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 36421 intercettata il 17 giugno 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 37685 intercettata il 23 giugno 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 38113 intercettata il 25 giugno 2015 sul RIT 8954/14;
Bando di gara e disciplinare di gara.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 8742 intercettatn il 14 aprile 2015 sul RIT 2382/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 30005 intercettata il 18 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 30244 intercettata it 19 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 30340 intercettata il 19 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 27010 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di traserizione della conversazione nr 27011 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 669/A2 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 670 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 671 intercetiata il 25 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 673/A6 intercettata il 25 maggio 2015 sul RET 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 27286 intercettata il 26 maggio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 32081 intercettata il 27 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 32286 intercettata il 28 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 32353 intercettata il 28 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 27693 intercettata il 28 maggio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 32582 intercettata il 29 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 33850 intercettata il 5 giugno 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 33867 intercettata il 5 giugno 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 36798 intercettata il 19 giugno 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 676/a] intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1177/A5 intercettata il 15 giugno 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 28890 intercettata il 12 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 36316 intercettata il 17 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 36331 intercettata il 17 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 30320 intercettata {} 19 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di traserizione della conversazione nr 30604 intercettata il 20 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 671/A1 intercettata it 25 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 31676 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 31681 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 31717 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 673/A2 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 20297 intercettata it 28 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 18742 intercettata il 1 aprile 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 504/A4 intercettata il 18 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
verbale di notifica dell’ordine di acquisizione documentale presso it Comune di Anzio:
Determinazione Dirigenziale N. 16 def 31.01.2014.
Determinazione Dirigenziale N. 48 det 06.03.2014.
Determinazione Dirigenziale N. 66 det 25.03.2014.
Determinazione Dirigenziale N. 106 del 23.06.2014.
Verbale della Commissione aggiudicatrice nr 1 del 27 giugno 2014;
Verbale della Commissionc aggiudicatrice nr 2 dell’) | agosto 2014;
Verbale della Commissione aggiudicatrice nr 3 del 12 agosto 2014;
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Verbale della Commissione aggiudicatrice nr 4 del 13 agosto 2014;

Verbale della Commissione aggiudicatrice nr 5 del 29 settembre 2014;

Verbale detla Commissione aggiudicatrice nr 6 dell’11 novembre 2014:

Verbale della Commissione aggiudicatrice nr 7 del 4 dicembre 2014;

Verbale della Commissione aggiudicatrice nr 8 dell’8 gennaio 2015;

Verbzle della Commissione aggiudicatrice nr 9 del 13 gennaio 2015;

Determinazione Dirigenziale nr 30 del 19 febbraio 2015;

Determinazione Dirigenziale nr 37 del 17 marzo 2015;

Determinazione Dirigenziale nr 43 del 25 marzo 2015;

Verbale di trascrizione della conversazione nr 1881 intercettato il 4 dicembre 2014 sul RIT §293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 3579 intercettato il 4 dicernbre 2014 sul RIT 7953/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 398 intercettato il 12 dicembre 2014 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 865 intercettato il 15 dicembre 2014 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 45 intercettato il 18 gennaio 2015 sul RIT §753/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21/A4 intercettato il 24 gennaio 2015 sul RIT 9601/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 8907 intercettato il 26 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 8942 intercettato il 26 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trescrizione della conversazione nr. 273 intercettato il 26 gennaio 2015 sul RIT 8753/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 77/A1 intercettato il 26 gennaio 2015 sul RIT 9601/14;
Verbale di rascrizione della conversazione nr. 117 intercettato il 28 gennaio 2015 sul RIT 9601/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 10155 intercetiato il | febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 10370 intercettato il 2 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr, 11650 intercettato il 10 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione or. 12629 intercettato il 16 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 13010 intercettato il 18 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 15381 intercettato il 3 marzo 2015 sul RIT 8954/14:
Verbale di trascrizione della conversazione nr, 15442 intercettato il 3 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 16513 intercettato il & marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 17344 intereettato il 13 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 17347 intercettato il 13 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 17349 intercettato il 13 marzo 2015 sul RET 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 16028 intercettato il 13 marzo 2015 sul RIT 8293114,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 17451 intereettato il 13 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 17848 intercettato il 16 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione deltn conversazione nr 16425 intercettato il 16 marzo 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 16428 intercettato il 16 marzo 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione delln conversazione nr 16516 intercettato il 17 marzo 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 18187 intercettato il 17 marzo 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 18202 intercettato it 17 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascriziene della conversazione nr 19592 intercettato il 25 marze 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 19652 intercettato il 26 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 19804 intercettato il 26 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascriziene della conversazione nr 17833 intercettato il 26 marzo 2015 sul RIT 8293/14:
Verbale di trascrizione della conversazione nr 19959 intercettato il 27 marzo 2015 sul RIT 8953/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 20014 intercettato il 27 marzo 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 20092 intercettato il 27 marze 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 20981 intercettato if 1 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 20993 intercettato it 1 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione delln conversazione nr 18689 intercettato il 1 aprile 2015 sul RIT 8293/14:
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21057 intercettato il 1 apreile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21192 intercettato il 2 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21281 intercettato il 2 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21399 intercettato il 3 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21421 intercettalo il 3 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21520 intercettato il 3 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21547 intercetiato il 3 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21553 intercetiato il 3 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21562 intercettato il 3 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione delln conversazione nr 22801 intercettato il 10 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 22821 intercettato if 10 aprile 2015 sul RIT 8954714;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 25013 intercettato il 22 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1 intercettato il 27 aprile 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 2/A2 ~A3 intercettato il 27 aprile 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascriziene della conversazione nr 51 intercettato il 28 aprile 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 2487 intercettato il 7 maggio 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 28057 intercettato I'8 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
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Verbale di trascrizione della conversazione nr 257 intercettato I'8 iaggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 2691 interceitato I'8 maggio 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 28073 intercettato I'$ maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 28214 intercettato 18 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione delia conversazione nr 3/a2 intercettato '8 maggio 2015 sul RIT 3390/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 268 intercettato '8 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 29002 intercettato il 12 maggio 2015 sul RIT §954/ 14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 377/A4 intercettato il 13 maggio 2015 sul RIT 873/15;
Verbale di trascrizione dellz conversazione nr 3711 intercettato il 13 maggio 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 3813 intercettato il 13 maggio 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 403 intercettato il 13 maggio 2015 sul RIT 9599/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 3837 intercettato il 13 maggio 2015 sul RI'T 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 29257 intercettato il 13 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 3895 intercettato il 14.05.2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 3907 intercettato il 14 maggio 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 3932 intercettato il 14 maggio 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 5200 intercettato il 20 maggio 2015 sul RIT 3387/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 5232 intercettato il 20 maggio 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 5238 intercettato il 20 maggio 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione delln conversazione nr 5264 intercettato il 20 maggio 2015 sul RIT 3388/ 15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 5267 inlercettato il 20 maggio 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 5318 intercettato il 20 maggio 2015 sul RIT 338815,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 5323 intercettato il 20 maggio 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione ar 5328 intercettato il 20 maggic 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 5334 intercettato il 20 maggio 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 5355 intercettato il 20 maggio 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 5366 intercettato il 20 maggio 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 557/a2 intercetiato il 20 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 5599 intercettato il 21 maggio 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 5683 intercettato il 21 maggio 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 30984 intercettato it 21 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 595 intercettato il 22 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 596/al intercetiato il 22 maggio 2015 sul RIT 2873/ 15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 5805 intercetiato il 22 maggio 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 602/37 intercettato il 22 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 625/A3 intercettato il 23 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 6280 intercettato it 25 maggio 2015 sul RIT 3388/ 15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 675/A2 intercettato il 25 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 6792 intercettato il 27 maggio 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 7076 intercettato il 28 maggio 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 762 intercettato il 29 maggio 2015 sul RIT 2873/ 15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 885 intercettato il 3 giugno 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 938/Ad intercettato il 5 giugno 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1026 intercettato il 9 giugno 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1106 intercettato il 10 giugno 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 34757 intercettato il 10 giugno 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1337/A6 intercettato il 22 giugno 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1386/A3 intercettato il 24 giugno 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di traserizione della conversazione nr 38127 intercettato il 25 piugno 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 13480 intercettato il 25 giugno 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 13538 intercettato il 25 giugno 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversnzione nr 13581 intercettato il 25 giugno 2015 sul RIT 3388/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 6129 intercettato il 12 gennaio 2015 sul RIT 8954/14:
Verbale di trascrizione della conversazione nr 7747 intercettato il 20 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 7808 intercettato il 20 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione dellz conversazione nr 7877 intercettato il 20 gennaio 20135 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 9524 intercetiato 1) 29 gennaie 2015 sul RIT 8954/ 14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 11502 intercettato il 9 febbraio 2015 sul RIT 8954/ 14;
Verbale di trascrizione dells conversazione nr. 11681 intercettato il 10 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 12909 intercettato il 17 febbraio 2015 sul RIT 8954/ 14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 13060 intercettato il 18 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 13110 intercettato il 18 febbraio 2015 sul RIT 4954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 13112 intercetiato il 18 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 13141 intercettato il 18 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 18144 intercettato il 17 marzo 2015 sul RET 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 18187 intercettato il 17 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
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Verbale di trascrizione della conversazione nr 18281 intercettato il 18 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di traserizione della conversazione nr. 18299 intercettato il 18 Marzo 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr, 20587 intercettato il 30 marzo 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 18560 intercettato il 31 marzo 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 22572 intercettato il 9 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 19836 intercettato il 9 aprile 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 23228 intercettato il 13 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 30280 intercettato il 15 giugno 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 35832 intercettato il 15 giugno 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di notifica dell’ordine di acquisizione documentale presso il Comune di Nettuno:

Delibera n. 120 del 14.07.2011.

Determina n. 148 del 20.09.2011;

Determina dirigenziale n. 257;

offerta della IPL.

contestazioni mosse dalla INTIN1 SOURCE,

nota dell’ AVCP Prot. 0005177 de! 18.01.2012,.

Determinazione dirigenziale n. 10,

Verbale n. 01, del 24 gennaio 2012;

Verbazle n. 02, del 19 aprile 2012;

Yerbale n. 03, del 26 aprile 2012;

Determinazione dirigenziale n. 62 del 21.05.2012

Determinazione dirigenziale n. 81.

contratio .

Determinazione n. 128, del 24.07.2014.

Determinazione dirigenziale n. 345 del 30.12.2011,

proroga .

lettera con Prot. n, 883 dell'Ufficio Ambiente,

Determinazione dirigenziale n. 10

verbale della Commissione di Gara del 26 gennaio 2012

Determinazione Dirigenziale n. 09 del 26.01.2012.

Nota Prol. n. 0005177 del 18.01.2012 dell'A.V.C.P..

nota del 3 maggio 2012 a firma di SAJEVA Benedetto.

Verbale di trascrizione della conversazione or 365 intercettata il 12 dicembre 2014 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 6583 intercettata il 14 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 7552 intercettata il 19 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 7621 intercettata il 19 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 8011 intercettata il 21 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 8110 intercettata il 21 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 8112 intercettata il 21 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 8118 intercettata il 21 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di traserizione della conversazione nr 8457 intercettata il 23 gennaio 2015 sul RIT 8§954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 4/al intercettata il 23 gennaio 2015 sul RIT 9601/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 8557 intercettata il 22 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 8975 intercettata il 26 genneio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 9108 intercettata il 27 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 9195 intercettata il 27 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 9488 intercetinta il 29 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 11546 intercettata il 9 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 11729 intercettata il 10 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascriziene della conversazione nr 13938 intercettata il 23 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 14048 intercettata il 23 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 15555 intercettata il 3 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione ne 15615 intercettata il 4 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 19396 intercettata il 23 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 19983 intercettats il 27 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione or 19992 intercettata il 27 marze 2015 sul RIT 8954/14:
Verbale di trascrizione della conversazione nr 20043 intercettata il 27 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 20703 intercettata il 30 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 21397 intercettata il 3 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 70/A6 inlercettata il 30 aprile 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 71/A2 intercettata il 30 aprile 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 354/A2 intercettata il 12 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 378/AS intercettata il 13 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 521 intercettata il 19 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 569/A7 intercettata il 21 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione or 669/A6 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
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Verbale di trascrizione della conversazione nr 717/AS intercettata il 27 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 722/A6 intercettata il 27 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 788/A1 intercettata il 30 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
atti relotivi all'Avviso pubblico per ottenere I'afidamento in convenzione della gestione delle spingge
Libere Attrezzate del Comune di Nettuno.

Verbale di trascrizione della conversazione nr 788/A2 — A3 intercettata il 30.05.2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1052 intercettata il 10 giugno 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 17656 intercettata il 12 giugno 2015 sul RIT §807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1410/A1 intercettata il 25 giugno 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1410/A10 intercettata il 25.06.2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1412/A2 intercettata il 25 giugno 2015 sul RIT 2873/15;
verbale di notifica dell’ordine di acquisizione documentale presso il Comune di Marcianise:
Determinazione n. 1390 del 9/7/2012;

verbale di gara del 12/9/2012;

verbali di gara;

Determinazione n. 568 del 08/4/2013;

Nota prot. n. 10431 del 16/5/2013 il comune di Marcianisc

contratto d'appalto

nota n. 12.B.16/ANT/AREA! della Prefettura di Caserta;

Determinazione Dirigenziale n. 952 del 18/6/2014.

Verbale di trascrizione della conversazione nr. 1173 intercettata il 19.11.2014 sul RIT 7953/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 830 intercettata il 27.11.2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 531 intercettata il 10.12.2014 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr, 2706 intercettata il 10.12.2014 sul RIT 8293/ 14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr. 5614 intercettata il 09.01.2015 sul RIT 8954/ t4;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 13370 intercettata il 19 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 7175 intercettata il 20 febbraio 2015 sul RIT 8807/14;
Decreto nr 16 del Comune di Marcianise;

Verbale di trascrizione della conversazione nr 1130 intercettata il 26 marzo 2015 sul RIT 2381/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 17971 intercettata if 27 marzo 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 18129 intercettata it 28 marzo 2015 sul RIT 8293714;
sentenza N. 01839/2015 REG.PROV.COLL. N, 02350/2014 REG.RIC., cmessa dal TAR della
Campania il 25 marzo 2015;

Verbale di traserizione della conversazione nr 355/A5 intercettata il 12 maggio 2015 sul RIT 2873/15:
Verbale di trascrizione della conversazione nr 408/A2 intercettata il 14 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione delfa conversazione nr 601/A4 intercettata il 22 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 31668 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 27087 intercettota il 25 maggio 2015 sul RIT 5293/14;
Verbale di traserizione della conversazione nr 674/A2 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 674/A3 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 38345 intercettata il 26 maggio 2015 sul RIT 8954/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 888/A2 intercettata il 3 giugno 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione defla conversazione nr 32227 intercettata il 26 giugno 2015 sul RIT 8293/14;
verbale di notifica dell’ordine di acquisizione documentale presso il Comune di Guidonia Montecelio;
Prot.llo n. 32337 dell*11.04.2013

Determinazione dirigenziale n, 45 del 20.05.2013

Prot. n. 53663 del 24.06.2013;

Ordinanza n. 220, datata 27 giugno 2013;

Determinazione dirigenziale n. 3 del 15.01.2014;

Determinazione dirigenziale n. 27 del 05.04.2014;

Determinazione dirigenziale n. 62 del 04.09.2014;

Determinazione dirigenziale n. 41 del 31.03.2015;

Determinazione dirigenziale n. 2 del 09.01.2014

Determinazione n. 67, del 18.09.2014

Verbale n. | del 24.09.2014 della Commissione Giudicatrice

Determinazione dirigenziale n. 29 del 02.03.2015;

Determinazione dirigenziale n, 50 del 24.04.2015.

Estratto conto INPS relativo a DE VINCENZI Michela

Verbale di trascrizione della conversazione nr 3529 intercettata il 9 diccmbre 2014 sul RIT 7955/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 7846 intercettata il 16 gennaio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 8164 intercettata il 19 gennaio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di irascrizione della conversazione nr 8148 intercettatn il 21 gennaio 2015 sul RIT 8954/14:
Verbale di trascrizione della conversazione nr 8655 intercettatn il 22 gennaio 2015 sul RIT 8293/14:
Verbale di trascrizione delln conversazione nr 8711 intercettata il 22 gennaio 2015 sul RIT 8293/14:
Verbale di trascrizione della conversazione nr 3 intercettata il 23 gennaio 2015 sul RIT 9601/14;
Verbale di trascrizione della conversazicne nr 8927 intercettata il 24 gennaio 2015 sul RIT 8293/14;

Comando Carabinieri per la Tutela dell’ Ambiente
Reparto Operativo — Sezione Operativa Centrale
Nota nr.77/31-1-65 del 12 ottobre 2015



]

L

F.
-

@

Allegato 713
Allegato 714
Allegate 715
Allegate 716
Allegato 717
Allegate 718
Allegato 719
Allegato 720
Allegato 721
Allegato 722
Allegato 723
Allegato 724
Allegato 725
Allegato 726
Allegato 727
Allegato 728
Allegato 729
Allegato 730
Allegato 731:
Allegato 732
Allegate 733
Allegato 734
Allegato 735
Allegato 736
Allegato 737
Allegate 738
Allegato 739
Allegato 740
Allegato 741
Allegato 742
Allegato 743
Allegato 744
Allegato 745
Allegato 746
Allegato 747
Allegato 748
Allegato 749
Allegato 750:
Allegato 751
Allegato 752
Allegato 753
Allegato 754
Allegate 755
Allegato 756
Allegato 757
Allegato 758
Allegato 759:
Allegato 760:
Allegato 761:
Allegato 762:
Allegato 763:
Allegato 764:
Allegato 765:
Allegato 766:
Allegato 767:
Allegato 768:
Allegato 769:
Allegato 770:
Allegato 771:
Altegato 772;
Allegato 773:
Allegato 774:
Allegato 775:
Allegato 776:
Allegato 777:
Allegato 778:

- Pag. 1016 -

Verbale di trascrizione della conversazione nr 8958 intercetiata il 24 gennaio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 272 intercettata il 26 gennaio 2015 sul RIT 8753/14;
Verbale di traserizione della conversazione nr 273/A7 intercettata il 26 gennaio 2015 sul RIT 875¥/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 119 intercettata il 28 geanaio 2015 sul RIT 9601/14:
Verbale di trascrizione della conversazione nr 10404 intercetiata il 4 febbraie 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 10846 intercettata il 5 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 10600 intercettata il 5 febbraio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 10617 intercettata il 5 febbraio 2015 sul RIT 8529314,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 14834 intercettata il 6 marzo 2015 sul RIT 8293/14:
Verbale di trascrizione della conversazione nr 15006 intercettata il 7 marzo 2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 526/a7 intercettata il 19 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 675/A7 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1816 intercettata il 4 dicembre 2014 suf RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 2713 intercettata il 10 dicembre 2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 728 intercettatn 1'11 dicembre 2014 sul RIT 880714;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 737 intercettata 1'11 dicembre 2014 sul RIT 8807/14;
Relazione di servizio del 11/12/2014;

Verbale di trascrizione della conversazione nr 6594 intercettata il 9 gennaio 2015 sul RIT §293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 3235 intercettata il 14 gennaio 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 7436 intercettata il 23 febbraio 2015 sut RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione dells conversazione nr 9738 intercettata il 13 marzo 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione detla conversazione ar 11754 intercettata il 13 aprite 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 11838 intercettata il 13 aprile 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 12786 intercetiata it 23 aprile 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 14653 intercettata I'11 maggio 2015 sul RIT 8807114,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 14741 intercettata il 13 maggio 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 675/A5 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 2873/ 15;
Vetbale di trascrizione della conversazione nr 3132 intercetiata il 2 dicembre 2014 sul RIT 795314,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1657 intercettata il 3 dicembre 2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di traserizione della conversazione nr 1810 intercettata il 4 dicembre 2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di traserizione della conversazione nr 1825 intercettata il 4 dicembre 2014 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 82 intercettata il 4 dicembre 2014 sut RIT 8807/14,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 5919 intercettata il 27 dicembre 2014 sul RIT 79558/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 602/A1 intercettata il 22 maggio 2015 sul RIT 287315;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 4622 intercettata il 17 dicembre 2014 syl RIT 7955/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 5142 intercettata il 22 dicembre 2014 syl RIT 7955/ 14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 4466 intercetiatz il 21 dicembre 2014 sul RIT 7955/14;
Verbale di traserizione della conversazione nr 15874 intercettata il 5 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di traserizione della conversazione nr 14848 intercettata il 6 marzo 2015 sul RIT 8293/14,
Verbale di traserizione della conversazione nr 18382 intercettata il 30 marzo 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 596/A2 intercettata il 22 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione delia conversazione nr 676/A2 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 287¥15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 676/A4 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 27093 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 675/A3 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 2873/ 15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 27105 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 675/A4 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 27111 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 675/A4 intercettata it 25 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 27121 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione detla conversazione nr 675/A6 intercettatn il 25 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 15823 intercettata il 26 maggio 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 715/A2 intercettata il 27 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 32289 intercettata il 28 maggio 2015 sul RIT 8954/14,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 29701 intercettata 1’11 giugno 2015 sul RIT 8293/14,
Verbale di trascrizione della conversazione nr 6628 intercettata il 14 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 8329 intercettata il 22 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 197 intercettata il 22 gennaio 2015 sul RIT 9599/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 8335 intercettata il 22 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 3 intercettata il 23 gennaio 2015 sul RIT 8753/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 255 intercettata il 25 gennaio 2015 sul RIT 8753/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 272/A1 intercettata il 26 gennaio 2015 sul RIT 8753/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 8937 infercettata il 26 gennaio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di traserizione della conversazione nr 117/A/4 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 9601/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 118/A/6 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 9601/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 120 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 2601/14;
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Verbale di trascrizione della conversazione nr 7 intercettala il 29 gennaio 2015 sul RIT 904/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 8 intercettata il 29 gennaio 2015 sul RIT 904/15;
Relazione di servizio del 29 gennaio 2015.

atti redatti dalla Compagnia CC di Formia in data 29 gennaio 2015,

Verbale di trascrizione della conversazione nr 4832 intercettata il 29.01.2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 14 intercettata il 10 febbraio 2015 sul RET 978/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 12083 intercettatn il 12 febbraio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 42 intercettata il 13 febbraio 2015 sul RIT 978/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 51 intercettata il 17 febbraio 2015 sul RIT 978/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 13107 intercettata il 18 febbraio 2015 sul RET 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 768 intercettata il 20 febbraio 2015 sul RIT 904/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 769 intercettota il 20 febbraio 2015 sul RIT 904/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 770 intercettata il 20 febbraio 2015 sul RIT 904/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 771 intercettata il 20 febbraio 2015 sul RIT 904/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 9768 intercettata il 14 marzo 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 17949 intercettata il 16 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 9915 intercettata il 16 marzo 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione ar 18046 intercettata il 17 marzo 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 16522 intercettata il 17 marzo 2015 sul RIT 8923/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 10980 intercettata il 2 aprile 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1340 intercettata if 3 aprile 2015 sul RIT 904/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1348 intercettata il 3 aprile 2015 sul RIT 904/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 22701 intercettatn il 10 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 22712 intercettata il 10 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 11629 intercettata il 10 aprile 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 22732 intercettata il 10 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione delln conversazione nr 22733 intercettata il 10 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1761 intercettata il 28 aprile 2015 sul RIT 904/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 67 intercettata il 30 aprile 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 71 intercettata il 30 aprile 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 596 intercettata il 22 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 717 intercettata il 27 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 764 intercettata il 29 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione delln conversazione nr 16649 intercettata il 3 giugno 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1101 intercettatn il 12 giugno 2015 sul RIT 287315;
Trascrizione del colloquio intercettato il 30 aprile 2015 sul Decreto 3051/15 R.ILT.

Sentenza delin Corte d’ Appello di Roma del 9/7/2001.

Verbale di Assemblea Ordinaria della Caserta Ambiente Socicta’ Consortile a.r.. del 7.05.2015..
Verbale di trascrizione della conversazione nr 20952 intercettata it 1 aprile 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 234 intercettata il 1 aprile 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 596 intercestata il 22 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 27047 intercettata il 25 maggio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 36922 infercettata il 20 giugno 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 36924 intercettata il 20 giugno 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 601/A-4 intercetiata il 22.05.2015 sul R.1.T. 2873/15.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 12801 intercetiata il 23 aprile 2015 sul RIT 8807/14;
Verbale di trescrizione delln conversazione nr 1175/A5 intercettata il 15 giugno 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 890/25 intercettata il 3 giugno 2015 sul RIT 2873/15;
Bilanci del'lMPRESA PULIZIE INDUSTRIALI s.p.o. relativi agli anni 2010 - 2011 - 2012 - 2013.
Verbale di trascrizione della conversazione nr 8582 intercetiata il 21 gennaio 2015 sul RIT 8293/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 12090 intercettata il 16 febbraio 2015 sul RIT 7955/14;
Situazione INPS relativa a MERAGLIOTTA Federica.

Verbale di trascrizione della conversazione nr 120/a3 intercettata il 28.01.2015 sul RIT 9601/14..
Verbale di trascrizione della conversazione nr 601/a2 intercettata il 22,05.2015 sul RIT 2873/15..
Verbale di trascrizione della conversazione nr 32169 intercettata il 27 maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 786/A4 intercettata il 30 maggio 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr B89 intercettata il 3 giugno 2015 sul RIT 2873/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 1177 intercettata il 15 giugno 2015 sul RIT 2873/15;
Determinazione nr 55 del Comune di San Felice Circeo,

Bando di gara Europeo;

Disciplinare di gara

Curriculum Vitae dell’Ing. ANGELINI Alessandro

Verbale di trascrizione dells conversazione nr 2256 interccttato '8 maggio 2015 sul RIT 3386/15;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 28705 intercettato I'l | maggio 2015 sul RIT 8954/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 360 intercettato it 12 maggio 2015 sul RIT 2873/14;
Verbale di trascrizione della conversazione nr 361 intercettato il 12 maggio 2015 sul RIT 2873/14.
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Si unisce supporto informatico relativo alla presente annotazione riepilogativa e alla relativa
documentazione allegata, al fine di consentirne la consultazione e la gestione informatizzata:

Comando Carabinicri per la Tutels dell’Ambiente
Reparto Operativo - Sezione Operativa Centrale
Neota nr.77/31-1-65 del 12 ottobre 2015



